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, andere tekstuitgaven. Wanneer wij onze aandacht daarop richten, springen
al spoedig enkele onvolkomenheden in de tekst van De Jong in het oog, die
niet alleen zijn bewijsvoering twijfelachtig, maar ook zijn conclusies
aanvechtbaar maken.

Zo maakt de schrijver veel werk van een redevoering, die H.M. op 6
februari 1947 gehouden zou hebben. In werkelijkheid echter werd deze
radiorede een jaar later, op 3 februari 1948, uitgesproken in een inmiddels
verder geëvolueerde politieke constellatie, terwijlover de inhoud van deze
rede de mededelingen van De Jong op een essentieel punt onvolledig zijn.

Inderdaad, de door hem geciteerde slagzinnen "colonialism is dead" en "a
nation must be strong enough to make a new beginning" klinken fier genoeg en
wijzen op de geschetste openheid voor de eisen van de nieuwe tijd. Niet
geciteerd echter worden passages over "terrorists" en "thepowers of anarchy and
disorder" die met kracht bestreden moesten worden. Het waren passages, die
Wilhelmina tegen beter advies in had gehandhaafd.

Evenmin wordt melding gemaakt van een vertrouwelijk schrijven, dat
zij een paar weken eerder tot de ministerraad had gericht en waarin zij dit
college had laten weten dat "een oplossing van het Indonesische probleem,
welke geen aandacht schenkt aan het opruimen van extremisten of
terroristen te Djocja of waar ook, niet als zodanig kan worden beschouwd".

Dat was, aan de vooravond van de plechtige ondertekening van de
Renville-overeenkomst, niet bepaald gesproken in de geest van de
peetvaders van dit akkoord. Het was niet meer en niet minder dan een
aansporing aan de Nederlandse regering om deze overeenkomst op de
meest zure wijze te interpreteren en daarmee praktisch gesproken onuit-
voerbaar te maken. Nu bleef dit binnenskamers.

Ook de terroristenpassages uit haar al genoemde radiorede maakten in de
Verenigde Staten echter een allerongelukkigste indruk en ontlokten de
voornaamste Amerikaanse onderhandelaar de uitspraak, dat deze woorden
een stevige steun in de rug zouden betekenen voor diegenen onder de
Nederlanders, die als uiterste oplossing van het Indonesische probleem de
opmars naar Djocja zagen.

Schaarde Wilhelmina zich met deze redevoering aan de zijde van de
diehards in het Nederlandse kabinet, anderzijds moet worden gezegd dat zij
zich hiermee vervreemdde van de buitenparlementaire oppositie, zoals die
gevoerd werd door de professoren Gerretson en Gerbrandy.

Deze heren en hun aanhang moesten van de door Wilhelmina althans in
beginsel aanvaarde constructie van een Indonesische federatie en een
Nederlands-Indonesische-Unie volstrekt niets hebben. Voor Gerretson
was Wilhelmina's stellingname in dezen zelfs aanleiding om, op een druk
bezochte bijeenkomst in de Utrechtse Jaarbeurs, het einde van het
Oranjehuis aan te kondigen, daar immers "geen dynastie ooit het verlies
van het grootste deel van het staatsgebied heeft overleefd".

Ongevoelig was Wilhelmina voor de argumenten van deze ex-
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