DEEL I3

¢ nog lets te regelen met de laatste vergoedingen van slachtoffers van de
vervolging, er ontbreekt hier of daar nog een monument voor dezen of
genen, twee stokoude mannen in de gevangenis van Breda moeten nog
dood. En dan is het afgelopen, dan is de Tweede Wereldoorlog alleen nog
maar geschiedenis.

Op dat moment is ook het grote geschiedwerk van Loe de Jong voltooid.
Die reeks begon te verschijnen juist in de jaren dat in Nederland heftig
rekenschap gevraagd werd over de bezettingstijd en twintig jaar lang
markeerde elk deel dat werd gepubliceerd een nieuwe fase in de discussie.
Nu, met de afsluiting van deze ontzagwekkende kroniek, komt het
verwerkingsproces van de oorlogstijd in Nederland geleidelijk ten einde.
Dat komt niet door De Jong, zonder zijn werk was die discussie ook
gevoerd, binnenskamers en buitenshuis, en was men over de oorlog nu
langzamerhand ook uitgepraat. Maar door de bijdrage van De Jong heeft dat
privé en publiek gesprek toch een ander verloop gehad. Want telkens weer
luidde een volgende band van De Jong als een gongslag de volgende ronde
in van het debat. Geen kranteredactie kon om zo’n publikatie heen en geen
recensent wilde de meest omstreden kwesties onbesproken laten. De Jong
was nooit te hoog om zich, met pijp en titulatuur, minzaam met de media te
onderhouden en werd voor het publiek vanzelf de Minister van Ootlog, de
vorige dan.

De Jong bepaalde de agenda, bepaalde keer op keer wat ter discussie
kwam, eenvoudig omdat hij met zijn onderzoek in een volgende periode
was aangeland en omdat zijn werk de maat aangaf, de standaard zette,
waaraan alle andere bijdragen werden afgemeten. Dat heeft de discussie
over de oorlog in Nederland centraler gemaakt, een gemeenschappelijk
rooster en rostrum meegegeven, en een grotere samenhang en continuiteit
verschaft. De langdurigheid, de regelmaat, de opeenvolging van De Jongs
publikaties hebben ook de structuur en spankracht van het maatschappelijk
debat versterkt. De Jong heeft die discussie nooit beheerst; het ging voor en
tegen hem en vooral zonder hem tegen elkaar; het is ook niet vast te stellen
welk gelijk tenslotte overwoog.

Die middelpuntpositie is De Jong wel eens verweten, alsof hij die
discussie had verordonneerd en geregisseerd. Maar ook als hij minder
bedreven was geweest in de presentatie van zijn ceuvre en persoon was het
niet veel anders gelopen. Maar hij heeft nu eenmaal de gave om de feiten in
een spannend verhaal voor een groot publiek te presenteren en bovendien
het vermogen om die feiten te verzamelen en te ordenen naar de strikte
maatstaven van de kring van vakgenoten. Die combinatie van vakpublikatie
en publieksboek gaf ook de discussie een bijzondere spanning en span-
kracht omdat meningsverschillen tussen de experts voor een groot gehoor
werden uitgevochten. Die brede discussie was er zonder De Jong ook
geweest, meer fragmentarisch, van de hak op de tak, nu eens hier en dan
weer daar, dan over het é&n en dan over het ander. De Jong heeft in dat
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