DE EEN-EN-TWINTIG GEINTERNEERDEN

gevaarlijke vreemdelingen’ bijt: dat zullen wel nagenoeg allen Duitsers
geweest zijn. Overeenkomstige lijsten waren door de andere vier procureurs-
generaal opgesteld. Welnu, op de dag waarop de staat van beleg afgekondigd
werd (19 april), kwamen de vijf procurcurs-generaal des ochtends samen
met minister Gerbrandy en met generaal Fabius, hoofd van GS Il en in die
functie ten aanzien van eventuele interneringen eecrste adviseur van de
opperbevelhebber. Generaal Fabius ontwikkelde toen een lang program van
allerlei algemene veiligheidsmaatregelen die men zijns inziens diende te
nemen: zij kwamen neer op scherpere controle. Zo bepleitte hij o.m. dc
invoering van een persoonsbewijs — een denkbeeld, dat begin maart door het
kabinet uitdrukkelijk afgewezen was.2 Veel pleit er voor, dat dat van de
kant van generaal Fabius in hoofdzaak pogingen waren om om de hete brij
heen te draaien: op dit moment kwam het er allereerst op aan, te bepalen,
wie men zou interneren. Of het ’s morgens dienaangaande reeds tot een
conflict kwam, weten wij niet — ’s middags deed dat conflict zich in alle
hevigheid voor, want toen de generaal (na aan de koningin rapport uitge-
bracht te hebben) samen met de procureurs-generaal de lijst van te interneren
personen moest opstellen, bleek dat zij veel verder wilden gaan dan hij.
De procurcurs-generaal bepleitten de internering van enkele honderden
verdachten, maar generaal Fabius wecs dat denkbeeld af. Hij stelde zich,
wellicht op instructie van generaal Winkelman, gedecideerd op het standpunt
dat in ecrste instantic allcen diegenen geinterneerd moesten worden van
wie men bewijzen ten aanzien van landverraderlijk gedrag al in handen had;
verdenking alléén was dus niet voldocnde; ging men honderden mensen
opsluiten, dan zou dat, vreesde de generaal, tc veel beroering wekken?®; bo-
vendien wenste hij dat aan de eventueel te interneren nationaal-socialisten
ter wille van het politieke cvenwicht enkele communisten toegevoegd zou-
den worden, ‘de stemming: wij moeten de Duitsers niet prikkelen, was bij
dat alles’, aldus de secretaris-generaal van Justitie, ‘van veel belang.®

! Getuige J. A. van Thiel, Eng., dl. I ¢, p. 201. * Ministerraad, notulen, 4 maart
1940. ® Ruim anderhalf jaar later zei minister Gerbrandy in Londen, dat het
aantal interneringen beperkt was ‘om provocatie te voorkomen.” (Ministerraad,
Commissie Terugkeer, notulen, 9 nov. 1941). ¢J. R. M. van Angercn, 7 nov.
1955. Bij het vooronderzoek tegen jhr. de Geer en ook ten overstaan van de
Enquétecommissie heeft prof. Gerbrandy beweerd dat het initiatief, onder de
gearrestcerden ook enkele communisten op te nemen, van de Geer is uitgegaan
(Proces-verbaal, 22 okt. 1946, van verhoor van P. S. Gerbrandy, p. 17, Dossier-de
Geer, proces-verbaal no. 34; getuige P. S. Gerbrandy, Eng., dl. II ¢, p. 137-38).
De bewering werd door de Geer ‘een finale leugen’ genoemd (a.v., p. 150), door
geen der overige ministers werd zij bevestigd. De Enquétecommissic sprak terzake
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