‘DEZE KRANT 1S ONZE KRANT NIET MEER

geen maatregelen genomen zouden worden.” Van der Veen gaf opdracht,
onmiddellijk een grote propaganda-actie te ontwerpen.?

Was hij zich bewust dat dit alles een komplete verloochening inhield van
de beginselen die de pers der sociaal-democratie en die ook zijn Arbeiders-
pers van haar ontstaan af aangehangen en verkondigd hadden? Het moet
wel. De uitgever en publicist . H. Scheps zal wel niet de enige geweest zijn
die hem in die tijd vierkant in het gezicht zei ‘dat zijn toegefelijkheid eens
als verraad in de geschiedenis van de socialistische beweging zou worden ge-
boekstaafd’® — van der Veen had die kritiek afgewimpeld: het bedrijf moest
‘gered’ worden, hij was het bedrijf, hij zou het ‘redden’; daar kwam geen
NSB’er aan te pas.

Heel dit kaartenhuis stortte ineen op de zaterdag waarop Rost van
Tonningen en Kerkmeester, zijn nieuwe voogd, het pand aan het Hekelveld
betraden. Alle concessies die van der Veen gedaan had, hadden niets gebaat,
ook hemzelf niet. De plaats van zijn hoogste triomf was de plaats van zijn
diepste nederlaag geworden; hij ging er de dood in.

Toen van der Veen op 24 juli in Westerveld gecremeerd werd, sprak partij-
voorzitter Vorrink een kort herdenkingswoord. Hij wees er op hoe fataal het
was, beginselen te verzaken in een tot mislukken gedoemd pogen, ‘apparaten’
te redden ; alleen hij die bereid was, alles te verliezen, zou het, zei hij, voor de
toekomst kunnen behouden ; Het Volk had een andere weg ingeslagen. ‘Mijne
vrienden’, zei Vorrink, ‘deze krant is onze krant niet meer.’*

Een dag v66r van der Veens crematie waren de diensthoofden van het
bedrijf aan het Hekelveld buiten aanwezigheid van de nieuwe directeur (dat
was Kerkmeester nu) bijeengekomen. Kerkmeester had hun verklaard,
dat hij het bedrijf ‘tot hernieuwde bloei” wilde brengen ‘in het belang van
de Nederlandse arbeiders; dat niemands rechten zullen worden aangetast

! Cpz, recherche: p.v. A. Scheffer, p. 1. 2 Drs. E. Fraenkel-Verkade heeft op-
gemerkt dat van Overbeek kort na het gesprek van 16 juli van der Veens positie
ondermijnde door in een gesprek met Schmidt of Janke te zeggen: ‘Der General-
direktor van der Veen sei politisch untragbar und miisse verschwinden.” (RvT, dl. 1, p. 109)
‘Wij menen onzerzijds dat de weergegeven woorden ook een samenvatting van
uitlatingen van Schmidt geweest kunnen zijn en wij zien bovendien niet in wat van
Overbeek op van der Veens beleid kon tegen hebben. 8 J. H. Scheps in: Wat deed
Koos Vorrink? De klare taal der feiten (1948), p. 10. ¢ Cpz: p.v. zitting inz. de Arb.
pers, p. 2 (getuige J. J. Vorrink).
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