
HET BEGIN DER JODENVERVOLGING

van zijn ambtgenoten in? Het blijkt nergens uit. Trouwens, ook op andere
punten in het overheidsapparaat ging men onderscheid maken tussen Joden
en niet-Joden. Dat Verwey, toen nog uitsluitend directeur van de rijksdienst
der werkloosheidsverzekering en arbeidsbemiddeling, begin juli bepaalde
dat Joden (en communisten) niet in aanmerking kwamen voor de arbeids-
inzet in Duitsland, was wellicht niet zo vreemd; vreemd was wèl dat de
commissie die in juli de nieuwe politie-officieren selecteerde, als richtlijn
aanhield dat Joden voor dergelijkebenoemingen niet in aanmerking kwamen.
Hoe wist men of de betrokkenen Joden waren? Men durfde het hun niet
vragen, maar de vertegenwoordiger van het departement van justitie
slaagde er in 'om de candidaten als het ware eigener beweging bij de be-
antwoording van verschillende vragen te doen aangeven of zij al dan niet
Jood waren."

*

In dezelfde vergadering der secretarissen-generaalwaar van Poelje de zaak
van coneertmeester Sam Swaap aan de orde stelde (22 juli), deelde de direc-
teur-generaal van de voedselvoorziening, ir. Louwes, mee dat hij vernomen
had dat de Duitsers het ritueel slachtenwilden verbieden. Afgesproken werd
dat secretaris-generaal Scholtens (sociale zaken) trachten zou 'om terzake
tot een regeling te komen. Het ware zaak te vermijden dat hierdoor de
Jodenkwestie naar voren gebracht wordt.P In beginsel voelden de se-
cretarissen-generaal er voor, zèlf het ritueel slachten te verbieden. Eind
juli constateerden zij dan ook met enige teleurstelling dat Seyss-Inquart
voor de desbetreffende verordening zou zorgen", 'hoewel het wellicht
wenselijk ware geweest, zulks van Nederlandse zijde te bepalen.l?
Begin augustus ondernam Generaikommissar Fischböck een poging om te

bereiken dat Joodse winkels welke op zaterdag gesloten waren, ook op
zondag gesloten zouden zijn; dat zou, betoogde hij, de zondagsrust ten
goede komen. Hirschfeld gaf Frederiks het argument om dit betoog te
weerleggen: heel veel winkels mochten op zondag een aantal uren open zijn
en dat daar een aantal Joodse winkels bij was, mocht toch nauwelijks van
belang heten. De zaak kwam eind augustus in een Chefsitzung bij Seyss-
Inquart ter sprake en deze beslistekennelijk: niet doorzetten.

1 Verg. p.g.: Notulen, 13 sept. 1940, p. 7. 2 Csg: Notulen, 22 juli 1940. 3 VO
80/40 iVerordeningenolad, 1940, p. 247-48). 4 Csg: Notulen, 31 juli 1940.
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