GROEIENDE VERONTWAARDIGING

ingezameld werd, waarvan f 2 000 afkomstig was van ir. F. ]. Philips.!

Over de politicke herkomst van de leden is weinig bekend. In de katho-
licke delen des lands sloot vrijwel ieder dic lid geweest was van de Rooms-
Katholieke Staatspartij, zich bij de Unie aan. In Amsterdam deed cen grote
groep SDAP’ers hetzelfde. In Rotterdam-zuid werd, aldus een na-oorlogse
verklaring van de Rotterdamsc secretaris, de aanhang van de Unie ge-
vormd ‘door de actieve kern van de SDAP en de volledige AJC’; in de rest
van Rotterdam waren de leden daarentegen ‘vroeger niet-actieve leden van
allerlei politicke partijen. Er was veel belangstelling van katholieke zijde;
weinig van A.R. De gehele Bond van Jonge Liberalen trad toe.’? In één
stad deden zich dus al opmerkelijke verschillen voor, samenhangend met de
houding die plaatselijk bekende leiders van vroegere organisaties innamen —
landelijk zal het beeld wel even gevarieerd geweest zijn.

Voor vogels van zo diverse pluimage was een gemecnschappelijk nest
hoogst wenselijk. In tal van steden en kleinere plaatsen werden dan ook
bureaus van de Unie ingericht (begin 41 waren dat cr meer dan honderd),
gewestelijk en stedelijk werden ook raden samengesteld waarin personen uit
verschillende politicke en maatschappelijke kringen zitting namen. In de
politicke geschiedenis van het koninkrijk vormde dit een volledig nieuw ver-
schijnsel. Vooral de kaderleden van de Unie kregen de overtuiging dat cerst
in hun beweging de vooroorlogse ‘hokjes-en-schotjes-geest’ waarlijk over-
wonnen was. Hier ging in de Nederlandse samenleving een politieke impuls
van uit waarop wij in ons volgend deel terugkomen. In de periode die wij
thans behandelen, speelde de scholing in de Unie nog maar een geringe rol.

Krachtens haar stichtingsacte, die eind augustus verleden werd?, was dc
Unie autoritair van structuur: de ‘bewindhebbers’ (‘tenminste drie en ten
hoogste vijf’) hadden het voor het zeggen, zij het dat zij ‘organen van bij-
stand’ in het leven konden rocpen. Die kwamen niet tot stand. Het Drieman-
schap was bepaald bereid, naar anderen tc luistcren (‘het Secretariaat stond
altijd voor iedereen open’, zei Einthoven later%), maar al dit overleg vond
niet in geinstitutionaliseerde vormen plaats. Elke aanloop in die richting
werd al door het vergaderverbod bemoeilijkt.

Hoe manifestcerde de Unie zich aan de leden ? Daar waren niet veel moge-
lijkheden voor. Openbare bijeenkomsten werden na begin september nog
maar zelden toegestaan, van een landelijk congres kon in het geheel geen
sprake zijn. Het belangrijkste dat de Unie in "40 deed, was een sociale voor-
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