
PROTESTANTS VERZET

mina van de Schoolraad en de Vereniging voor Christelijk Volksonderwijs.
Mgr. de Jong ontving er via mr. Donner en mr. Hangelbroek bericht van.
Helaas, medio maart vernam men dat de katholieken zich niet tegen de
verordening zouden verzetten. Op I april lag bovendien Seyss-Inquarts
brief ter tafel waarvan mgr. de Jong aan Donner en Hangelbroek af-
schrift gezonden had: de Reichskommissar zou verzet tegengaan, las men.
Een loos dreigement? Het tegendeel was waarschijnlijker, Op 13 maart had
men in de kranten gelezen dat achttien verzetsstrijders gefusilleerd waren
en een dag na de ontvangst van Seyss-Inquarts brief, in de ochtend van
2 april, werd Donner gearresteerd. Bij de besturen van de protestantse
onderwijsorganisaties verspreidde zich het bericht van die arrestatie als een
lopend vuu~.

Een week later, 9 april, publiceerde van Dam zijn besluit.
Wat nu?
Al op 10 april kwamen de moderamina van de Schoolraad en van de

Vereniging voor Christelijk Volksonderwijs opnieuw in een gerneenschappe-
lijke vergadering bijeen. Men had inmiddels vernomen dat van Dam toege-
zegd had, zijn besluit soepel te zullen toepassen. Dat werd van weinig
waarde geacht. Hoe lang zou men met de 'soepele' van Dam te maken
hebben? Straks zat misschien een NSB' er als van Genechten op zijn stoel!
Daarvan afgezien: gaf men het departement het recht, benoemingen goed-
of af te keuren, dan werd de vrijheid der schoolbesturen op een wezenlijk
punt aangetast. De moderamina besloten, voet bij stuk te houden en van
'Dam een gemeenschappelijke brief te sturen met de mededeling dat men zijn
besluit niet zou naleven; zij besloten óók, alle schoolbesturen in overweging
te geven, een gelijke brief aan van Dam te doen toekomen. Met de brief die
van de moderamina zou uitgaan, reisde Hangelbroek op 12 april naar de
Achterhoek om hem door ds. Barbas, voorzitter van de Schoolraad, telaten
ondertekenen, mr. Evenhuis toog naar Groningen voor de handtekening
van prof. A~ders. In tegenstelling tot Hangelbroek had Evenhuis evenwel
een stuk bij zich waarin van Dam zijn toezegging, soepel op te treden,
gespecificeerd had: bij het weigeren van voorgedragen onderwijskrachten
zou qij hem alleen, schreef hij nu, hun loyaliteit jegens de bezetter een rol
spelen, niet'dus enige geloofskwestie. Prof Aalders vond dat een belangrijk
novum. Hij raadpleegde twee collega's, een theoloog en een jurist, die hem
beiden zeiden dat de bezetter, gezien het Landoorlogreglérnent, het volste
re~ht had, loyaliteit te eisen - en Aalders weigerde zijn handtekening. Hij
deed meer: zonder nader overleg met het moderamen van de Schoolraad
riep JVjzijn eigen moderamen bijeen en dit besloot op 15 april, bij van DaJ:Il
een protest in te dienen' maar zich overigens bij diens besluit neer te leggen.
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