GELIJKSCHAKELING

persoonlijk aan deze roofacties overhield, is niet bekend. Van een van de
provinciale liquidateurs weten wij evenwel dat hij in de zomer van’42
ontslagen werd omdat hij zich f 25 ooo toegeéigend had, en van mr. Muller
dat deze naast een vast salaris van ca. £ 6 000 per jaar, in '43 een extra hono-
rarium kreeg van f 25 000 plus de belofte dat hij nog eens f 10 000 extra zou
ontvangen zodra de liquidatie van het Vrijmetselaarsvermogen voltooid
was. Zo ver had hij het in mei 45 nog niet gebracht. Voordien had Muller
en hadden ook andere liquidateurs nog andere aanzienlijke inkomsten ver-
worven: er viel meer te liquideren dan alleen de Vrijmetselarij!

Op 20 september 40, enkele weken na Harsters beschikking die de liquidatie
van de Vrijmetselarij inluidde, verscheen een verordening van Seyss-Inquart!
waarbij aan alle verenigingen en stichtingen met een niet-economisch doel
de plicht opgelegd werd, zich schriftelijk te melden bij een van de vijf
procureurs-generaal bij de gerechtshoven: daarbij zou men ook het aan-
wezige vermogen moeten opgeven. Een aantal verenigingen en stichtingen
trok zich van die verordening niets aan; hoeveel dat er waren, is uiteraard
niet bekend. Bekend is wel dat (want zo was de stemming in de herfst van
’40) de besturen van tienduizenden verenigingen en stichtingen meenden dat
de verordening nageleefd moest worden, ja het tekenende feit deed zich
voor dat niet minder dan veertigduizend besturen registratieformulieren
aanvroegen waaruit, toen zij eenmaal ingevuld waren, bleek dat de betrok-
ken verenigingen en stichtingen een economisch doel nastreefden en dus
niet eens onder de verordening vielen! Negentigduizend verenigingen en
stichtingen bleven over en hun ingevulde formulieren kwamen bij de
procureurs-generaal terecht. Daarbij bevonden zich ook de formulieren
van de onder de kerken ressorterende verenigingen en stichtingen. Zowel
het bestuur van de Nederlandse Hervormde kerk als het Episcopaat
hadden er namelijk geen bezwaar tegen gemaakt dat die formulieren inge-
vuld werden; het ging immers, schreef het Episcopaat ruim een jaar later,
om ‘een overzicht . . . Het betrof toen nog geen principi€le kwestie.”?

De bezetter zag dat ‘overzicht’ als een middel om nauwkeurig te bepalen,
tegen welke verenigingen en stichtingen hij zijn maatregelen zou treffen.
Terwijl Schwier in de laatste maanden van ’40 en de eerste van ’41 via

1 VO 145/40 (Verordeningenblad, 1940, p. 445-47). * Rondschrijven van de aarts-
bisschop, 16 okt. 1941 (Stokman : Het verzet van de Nederlandse bisschoppen, p. 211-12).
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