VERSCHERPTE CONTROLE

Inquart een onbehagelijk gevoel gaf. Uiteraard sprak het voor hem vanzelf
dat personen die een anti-Duitse activiteit ontplooid hadden of van wie men
aannam dat zij tot zulk een activiteit zouden komen, in Schutzhaft genomen
werden. Daarbij kan het hem evenwel enerzijds gehinderd hebben dat de
in Nederland ingezette Sicherheitspolizei in haar dagelijks samenspel met het
RSHA (Harsters bureau was met het RSHA per telex verbonden) personen
in zijn satrapie, horigen als het ware van het hem door Hitler geschonken
feodale leen, in feite buiten hem om kon treffen, anderzijds was het wellicht in
strijd met zijn legalistische zin voor orde en netheid dat de wegvoering van
Nederlanders naar concentratieckampen in Duitsland op geen enkele in
bezet Nederland geldende rechtsregel berustte. Hij wist in elk geval dat
talloze Nederlanders juist door de principiéle rechteloosheid die onder de
Naziheerschappij gold, diep gekwetst werden. Hoe dit zij ~ ‘Ich trage mich
mit dem Gedanken’, schreef Seyss-Inquart eind januari 42 aan Heydrich?, ‘bei
einer nunmehr filligen Erginzung der Ordnungsschutzverordnung die Abgabe von
Personen bei denen ein besatzungsfeindliches Verhalten wahrscheinlich ist, an ein
Konzentrationslager vorzusehen.’ Eerst twee-en-een-halve maand later kwam
Heydrich er toe, op die suggestie in een uitdrukkelijk als ‘geheim!” aangeduid
antwoord te reageren. Tegen een ‘verordnungsmissige Regelung der Uber-
fithrung in ein Konzentrationslager’ had hij ‘ernsthafte Bedenken’

‘Die Sicherheitspolizei hat dieses Recht bereits jetzt auf Grund ihrer Aufgabenstel-
lung. Eine ausdriickliche gesetzliche Regelung ist bisher insoweit weder im Reichsgebiet
noch in irgendeinem besetzten Gebiet notwendig gewesen. Sie erscheint mir daher auch
in den Niederlanden nicht erforderlich. Zudem ist sie gegebenenfalls geeignet, den Ein-
druck zu erwecken dass die bisher verhingte Schutzhaft ungesetzlich sei. Ich halte es
daher fiir dringend erforderlich, dass von einer verordnungsmdssigen Regelung dieser Frage
Abstand genommen wird’® -

en daar bleef het bij.

Wat betekende dit nu? Het betekende dat een reeks verordeningen tegen
allerlei vormen van verzet die het Reichskommissariat v66r de zomer van ’42
publiceerde (in mei '41 tegen stakingen, activiteit voor verboden politicke
partijen en het voorbereiden, drukken, verspreiden of het in bezit hebben

1 Brief, 27 jan. 1942, van Seyss-Inquart aan Heydrich (VuJ, HA Justiz, 13 c).
2 Het is denkbaar dat Seyss-Inquarts uitlating in verband gebracht moet worden met
het scherpe protest juist tegen die rechteloosheid dat begin januari 42 door ver-
tegenwoordigers van het Episcopaat en van de Protestantse kerkgenootschappen
kenbaar gemaakt werd aan de secretaris-generaal van justitie, Schrieke. ° Brief,
8 april 1942, van Heydrich aan Seyss-Inquart (VuJ, Abt. Rechtssetzung, dossier VO
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442



