VERSCHERPTE CONTROLE

tot noemenswaard verzet is het eerst gekomen na de april-meistakingen
van '43. En dan kon dat verzet, wat de politie betrof, tal van vormen aan-
nemen: inlichtingen werden doorgegeven aan spionagegroepen, hulp werd
verleend bij de voorbereiding en uitvoering van ‘bonnenkraken’, Duitse
opdrachten werden vertraagd — of, als het even kon, in het geheel niet
unitgevoerd, personen die men arresteren moest, werden gewaarschuwd,
arrestanten liet men ontsnappen — of men sloot zich met medenemen van
zijn wapenen bij de illegaliteit aan. Menige politieman liep bij dat alles tegen
de lamp. Daardoor alsmede door het feit dat hier en daar principieel denken-
den al veel eerder de dienst verlaten hadden, ging de kwaliteit van de politie
er in de loop van de bezetting niet op vooruit. Onvermijdelijk was tevens
dat zij een steeds slechtere naam kreeg. Enerzijds hing dat hiermee samen
dat het percentage NSB’ers en Duitsgezinden onder de politie beduidend
hoger werd dan onder de bevolking als geheel en dat het bovendien vrij
algemeen bekend was dat zich onder die NSB’ers en Duitsgezinden ver-
scheidenen bevonden die zich voor de kwalijkste taken leenden; anderzijds
was van belang dat de assistentie die de politie aan de bezetter verleende, in
tegenstelling tot die welke de bezetter van andere onderdelen van het over-
heidsapparaat ontving, steeds zichtbaar was voor het grote publiek.

Bij dat alles verliezen wij niet uit het oog dat de politie als geheel meét
het gros der bevolking liever vandaag dan morgen bevrijd zou zijn. Wij
haalden zojuist een uit augustus *41 daterend Duits rapport aan: ‘Die hollin-
dische Polizei, in erster Linie die Marechaussee . . . ist unentbehrlich.’ Maar daar
volgde op:

‘Dass bei grossen Feindunternehmungen die mit einer allgemeinen Aufstandsbewegung
im Lande verbunden sind, auf die hollindische Polizei und die holldindischen Behérden
ebensowenig Verlass ist wie auf die iibrige Bevilkerung, ist den Wehrmacht- und Orts-
kommandanten wohl bekannt.’*

Het was Rauter en de zijnen 66k bekend. In april *41 werd in de wekelijkse
vergadering van de leiding van het departement van justitie met de procu-
reurs-generaal als de mening van ‘de Duitse autoriteiten’ weergegeven, ‘dat
de politie in het algemeen veel te deutschfeindlich is.’? Diezelfde opvatting
bleek uit een van de lezingen die Rauter, gelijk eerder vermeld, door een
officier van de Ordnungspolizei voor leden van de Nederlandse politiekorpsen
liet houden. In zijn tweede lezing (die in juli ’41 in vertaling rondgezonden
werd) betoogde deze spreker onder meer dat de politie de ‘dode wets-
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