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behoefde de Hoge Raad niet te zwijgen. 'Tenslotte hebben wij altijd het
toetsingsrecht', zei hij in juni '40 tegen twee rechters die hem bezochten.'
Voor dit standpunt vond Visser binnen de Hoge Raad onvoldoende steun;
een meerderheidvan de raad sloot zich bij de opvattingen aan die vooral in
'40 door het college van secretarissen-generaal gehuldigd werden: men moest
het de bezetter niet te moeilijk maken. Denkbaar is het dat het besef van deze
houding er in de herfst van '40 toe bijdroeg dat Visser de beantwoording
van de vraag hoe de Hoge Raad zich ten aanzien van de Ariërverklaring en
de ambtsentheffing van zijn president moest opstellen, geheel aan de leden
overliet; hij die als Jood slachtoffer zou zijn, hield zijn mening voor zich, en
toen de meerderheid van de Hoge Raad zich, zelfs zonder protest, bij zijn
verwijdering neergelegd had, blééf hij zwijgen, ook in vertrouwde kring.
Mèt Kisch zijn wij geneigd, in dat zwijgen een aanwijzing te zien dat Visser
diep teleurgesteld was in de houding van het college waarvan hij meer dan
een kwart eeuw deel had uitgemaakt."

Misschien had dit gebeuren hem tot waarschuwing moeten strekken;
misschien had het hem moeten leren dat hij niet teveel verwachten moest
van de mate van solidariteit met de vervolgde Joden die in hoge ambtelijke
kringen aan de dag gelegd zou worden. Visser bleef de neiging houden,
die solidariteit te overschatten. Hij had bovendien, aldus Kisch, 'een legalis-
tische inslag. Eigenlijk was het hem onbegrijpelijk dat Nederland niet langer
de rechtsstaat was waarin hij altijd geleefd had." Fatsoenlijke mensen valt
het altijd moeilijk, zich de schurkerij van anderen ten volle in te denken.
Visser zei bijvoorbeeld medio oktober' 40 tegen eenhervormd predikant dat
hij 'zeker (wist) dat alle maatregelen die hier genomen werden o.a. tegen
de Joden, uitgaan van Berlijn en niet van de Rijksconunissaris; hij en zijn
bureau voeren deze maatregelen min of meer tegen wil en dank uit." Dat
alles verhinderde intussen niet, dat Visser zich met beslistheid op het stand-
punt stelde dat de Joden voor het behoud van hun rechtspositie moesten
opkomen en geen medewerking moesten verlenen aan een streven om hen
als burgers van de tweede rang te behandelen dan wel in uithoeken van de
Nederlandse samenleving te dringen.ê Persoonlijk is Visser later ook wel

1Brief, II maart I970, van T.]. Dorhout Mees. 21. Kisch, I6 april I973. 3A.v.
• A. Trouw: 'Dagboek', p. 25 (I6 okt. I940) (Collectie dagboeken, no. I069).
5 Eens, toen een aanslag gepleegd was op een van de synagogen in Den Haag (de
datum van het gebeuren staat niet vast), drong Visser er op aan, 'dat de dienst op de
volgende sabbath normaal zou doorgaan 'en al waren verschillende kerkeraads-
leden', aldus Melkman, 'bang om naar de sjoel te gaan, Visser, zoon van een vrij-
denker en zelf vrijdenker, was present.' Q. Melkman: 'De briefwisseling tussen
mr. L.E. Visser en prof. dr. D. Cohen' in Studia Rosenthaliana, VIII (I974), p. rr6.)
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