
NAAR HET GHETTO

zijn en welbewust een bepaalde zijde gekozen, wat ons inderdaad door vele niet-
Joden kwalijk wordt genomen.' Doch aan kritiek ontkomt men niet; en wij,
telkens voor de keuze gesteld en ons bewust van de onontkoombaarheid van
het principe der gescheiden gemeenschap, trachten in dit opzicht van de andere
kant van het probleem te maken wat ervan te maken is ...

Maar, gelijk gezegd, overtuigen kan ik u niet. Laten wij dus, gelijk gij terecht
wilt, ieder de eigen weg gaan ... Eén ding zou noodlottig zijn: als ik bij het
cc, passen van mijn mening de uwe zou vergeten.' 2

Vier weken wachtte Visser voor hij Cohen zijn repliek zond. Diens over-
trokken tegenstelling tussen 'de revolutionaire, strenge geesten' en 'de
realiteitsrnensen' wees hij af. Ieder trachtte immers, schreef hij,

'van de tegenwoordige situatie 'het beste te maken'. Het gaat echter om de manier
waarop. Daar ligt de kern van het verschil en tevens de tweesprong waarbij onze
wegen, helaas, uiteengaan ...

Gij meent van de toestand het beste te maken door te trachten, coûte que coûte,
van de bezetter zoveel mogelijk verzachtingen te verkrijgen, en hem daartoe
dienstbaar te zijn. Dat is m.i. een blote utiliteitspolitiek, welke beginselen en
normen ontbeert en dan ook niets goeds kan brengen.
Wat toch hebt gij bereikt? Over de maatregelen zelve die ons drukken, zijt

gij nooit geraadpleegd. Alles is buiten je om gegaan volgens het bekende 'de vous,
chez vous, sans VOUS'3 ••• Het enige wat gij hebt verkregen, zijn verzachtingen,
misschien slechts tijdelijke, op enkele ondergeschikte punten, waarmee gij on-
getwijfeld velen een dienst hebt bewezen. Ik wil je daar de volle maat geven.

Maar wat hebt gij daarvoor moeten geven? Gij zijt daardoor in zekere zin in
dienst van de bezetter getreden en hebt u moeten getroosten, de uitvoerder van zijn
bevelen te zijn. En daarbij is het zelfs niet gebleven. Erger nog, gij moet optreden
als gangmaker voor zijn onderdrukkingspolitiek . .. Gij moet hem met uw
weekblad helpen bij zijn geheime en illegale pogingen, ons te scheiden uit het
nationaal verband en ons in de 'Mededelingen van de Joodse Raad' zijn onwettige
bedreigingen en vreesaanjagingen overbrengen ... Is die prijs niet te hoog voor
hetgeen verkregen, ja zelfs had hij welooit, voor wat ook, betaald mogen zijn?
Het komt alles toch, zegt gij. Als dat zo is, waartoe dan al uw pogen?

Meen niet, dat ik in mijn inzicht alleen sta. Talrijke Joden van alle rang en
stand (van de niet-Joden spreek ik niet) willen niet aanvaarden een houding van
de Joodse Raad welke zich uit in hulp en dienstbetoon aan de bezetter. Men

1Die niet-Joden meenden namelijk dat de van Leer-stichting door haar werkzaam-
heden tot het isolement der Joden bijdroeg. Ook Visser had dat als een bezwaar
gevoeld. 2 Brief, 30 nov. 1941, van Cohen aan L. E. Visser (Doc 1-1798 A). 3 Dit
is een verwijzing naar de uitspraak van de Franse gezant tot de Nederlandse afge-
vaardigden op de vredesconferentie te Utrecht in 1713: 'On traitera de la paix chez
vous, pour vous, sans vous.'


