
COHEN VERDEDIGT ZIJN BELEID

mr. M. G. Levenbach. Tijdens die bespreking had Cohen Het Parool met het
bovengeciteerde artikel voor zich liggen. Hij sprak langer dan een uur en
legde van situatie tot situatie uit hoe de Joodse Raad tot zijn beslissingen
gekomen was. 'Hij wees er op', aldus Levenbach,

'dat naar buiten wel veel schijn van volgzaamheid jegens de Duitsers getoond
werd, maar dat de werkelijke strevingen waren om zoveel mogelijk te saboteren
en daardoor de werkelijke doorvoering der maatregelen uit te stellen.Hij meende
dat juist door de uitvoering van de Joodse Raad te accepteren, men veellanger
kon rekken, terwijl weigering snel en bruut optreden van de Duitsers zou uit-
lokken.' 1

Toen Cohen uitgesproken was, moest ieder zijn oordeel geven. De meeste
aanwezigen hadden zich door Cohen laten overtuigen, alleen (voorzover
wij weten) Levenbach en Presser niet. Levenbach zei, 'dat hij in elk concreet
gevalnet zo zou hebben kunnen handelen, maar in abstracto' (bedoeld zal
wel zijn: in principe) 'het niet met professor Cohen eens was.'2 Wellicht was
het toen dat Cohen, aldus Elte, zich verdedigde met op te merken: 'Ik ken
veel meer feiten dan u, maar kan daar niet over spreken. Bovendien overzie
ik als historicus de toestand veel beter dan U'3 - waarop de andere historicus
die aan de bespreking deelnam, Presser, er Cohen 'in zeer heftige bewoor-
dingen' op wees dat hij 'na Mauthausen het contact met deze moordenaars
en fielten had dienen te verbreken!' 'Moeten wij dan allemaal naar Polen?!'
schreeuwde toen een der andere aanwezigen. Cohen diende Presser 'op de
rustigste wijze van repliek.l" Vanuit diezelfde rust was het dat hij kort voor
ofkort na deze bewogen discussie aan de rector van het Nederlands Lyceum
in Den Haag (waaraan hij een kwart eeuweerder verbonden geweest was)
schrijven kon:

'Ik zelfheb een zeer verantwoordelijke, moeilijke en ondankbare taak die mijn
dagen en avonden en mijn gedachten geheel vult, doch zij moet volbracht en ik
aanvaard haar dus elke dag opnieuw met berusting en met blijdschap, dat ik in
staat ben, haar te volvoeren."

Geen seconde twijfelde hij blijkbaar aan de zin van zijn leiderschap.
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