VAN RANDWIJKS OPROEP TOT VERZET

Wij achten dat niet nodig. Omdat wij er van overtuigd zijn dat, als het Nederlandse
volk vandaag of morgen inderdaad tot het besef komt, dat dit alles niet langer kan en
mag voortduren, dit ook hier en daar en overal tot witing zal komen, ondubbelzinnig
en voor ieder, vriend en vijand, verstaanbaar.’

Op deze in algemene termen gestelde passage volgde nog ‘een woord
speciaal tot de Christelijke kerken in Nederland’. Daarin opperde van Rand-
wijk het denkbeeld dat, mocht het tot deportaties komen, de kerken aan de
Joden ‘een wijkplaats (zouden) bereiden in het midden der gemeente. Het
is’, schreef hij, ‘meer voorgekomen in de geschiedenis dat de geopende kerk-
deuren de laatste weg vrijlieten voor vervolgden en een wijkplaats boden,
waarvoor barbaren zwichtten.’

Barbaren.

De kerken wisten het. Was Seyss-Inquart niet duidelijk genoeg geweest
in de audiéntie die hij op 17 februari *42 aan prof. Aalders, dr. van Dijk en
mgr. van de Loo verleend had? Wij herinneren aan zijn uitlatingen over de
Joden, als weergegeven in van de Loo’s verslag:

‘Barmhartigheid jegens hen te betrachten... was ... teveel verlangd. Zjj
waren nu ecenmaal bedervers van de Arische stam, een gedegencerd ras, een
kwaadaardig gezwel aan het organisme van onze Europese volksgemeenschap,
de schuldigen bij uvitstek aan de oorlog en aan de pest van het bolsjewismeen . . .
een gevaar voor de staat’ -

uitlatingen die nu in ons relaas wellicht speciaal reliéf krijgen tegen de achter-
grond van het feit dat de Reichskommniissar al bijna een jaar wist dat die Joden
uit Nederland gedeporteerd zouden worden. Dat werd door de twee ver-
tegenwoordigers van de protestantse kerken en de vertegenwoordiger van
het Episcopaat niet bevroed. Duidelijk was hun wel dat de bezetter jegens
de Joden een onverzoenlijke vijandschap koesterde.

Stellig heeft het rapport over Seyss-Inquarts uitlatingen er toe bijgedragen
dat de kerken ten aanzien van één aspect van de Jodenvervolging verzet
bleven bieden. Dit betrof de bordjes “Verboden voor Joden” waarvan de
bezetter in de eerste maanden van 42 gelastte dat zij op alle plaatsen aange-
bracht werden waar aan Joden de toegang verboden was.

Eind '40 en begin '41 had de WA dergelijke bordjes al aan de eigenaren
van hotels, café’s en restaurants trachten op te dringen, in april ’41 waren ze
aan de gemeentegrenzen in Utrecht ingevoerd (waar ze spoedig weer ver-
dwenen) en in de zomer zag men ze verschijnen in badplaatsen en vakantie-
oorden, maar de isoleringsmaatregelen die in de herfst van “41 publiek ge-
maakt waren, vergden een veel algemener invoering: bij parken en plant-
soenen, bij bibliotheken, musea, bioscopen, schouwburgen en concertzalen,
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