
CALMEYERS ACTIE

verworven. Dat betekende uitstel van deportatie. Ofhet tot afstel zou komen,
hing van het nadere onderzoek en van Calmeyers beslissing af Onder aan-
drang van IV B 4 had Seyss-Inquart evenwel eind november bepaald dat het
Calmeyer verboden was, na I december' 42 nieuwe gevallen in behandeling
te nemen en dat gevallen waarin Rauter (door ten Cate gewaarschuwd) en
Wimmer het niet eenswaren, aanhem, deReichskommissar, voorgelegd moes- '
ten worden. of dat tweede in concrete gevallen gebeurd is, weten wij niet;
wat het eerste betreft: Calmeyer heeft zich niet aan de gestelde tijdsgrens
gehouden; hij is na I december '42 nieuwe 'gevallen blijven aanvaarden,
vermoedelijk met steun van Wimmer die zich wel geërgerd zal hebben aan
de mate waarin Rauter in zijn (Wimmers) ressort ingreep.
Wij geven nu eerst enkele cijfersen zullen daarbij de voor dit deel geldende

tijdsgrens overschrijden. Op de Portugees-Joodse groep komen wij in ons
volgende deel terug, maar op de overige Calmeyer-gevallen niet. Welnu:
per 20 maart' 43 had Calmeyer van de lente van '41 af onderzoekingen inge-
steld met betrekking tot 2197 personen (het aantal onderzoekingen was ge-
ringer: één onderzoek kon op meerdere personen, broers en zusters bijvoor-
beeld, betrekking hebben). Van die 2197 had hij op de genoemde datum in
835 gevallen nog geen beslissing genomen. Van de overige had hij ca. 340
afgewezen, maar hij had ca. 680 personen tot half-Joden geproclameerd en
ca. 340 tot kwart-Joden of zelfs tot Ariërs. Bijna een jaar later, per 15 januari
'44 (latere cijfers ontbreken) had hij in 'totaal 2026 half-Joden 'erkend' en
873 kwart-Joden of Ariërs. De totale g~oep der 'ge-Calmeyerden' had hij
dus van maart' 43 tot januari '44 kunnen uitbreiden van ca. 1020 tot 2899 -
een verschil van 1879; dat is 1044 méér dan de 835 personen die hij in maart
'43 nog niet onderzocht had. Anders gezegd: de datumgrens van I december
'42 had hij niet in acht genomen en in januari '44 had hij bereikt dat 2899
Joden, die volgens hun eigen opgave uit begin' 41 Joden waren, buiten de Joden-
deportaties, ten dele ook buiten de Jodenvervolging waren komen te vallen.
Daarentegen had hij, naar de stand vanjanuari '44, aanvragen die op 1868 per-
sonen betrekking hadden, afgewezen. Globaal: van elke vijf gevallen had hij
twee afgewezen en drie erkend. Naast die 1868 afgewezenen waren er even-
wel ca. 500 geweest die hij aan IV B 4 gemeld had als 'bei der Abstammungs-
klärungen neu entdeckte [uden'? Hoe moeten wij dat interpreteren? Waren
dat vijfhonderd half-Joden die bij Calmeyer aangevraagd hadden of zij
kwart-Joden dan wel Ariërs konden worden en van wie hij bij zijn onder-
zoek geconstateerd had dat zij in werkelijkheid Volljuden waren? Het is
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