DE ‘FOUTE SECTOR

De Jager Meezenbroek richtte voor zijn CID een centraal bureau in Den
Haag op met vier afdelingen: afdeling I was de afdeling interne organisatie;
afdeling II bracht gegevens over de leden en aspirant-leden der NSB bijeen
(en kreeg daartoe, wij weten niet hoe, spoedig de beschikking ‘over de volle-
dige kartotheek van Nederlanders die een strafvonnis achter de rug hebben,
die uit de ouderlijke macht zijn ontzet, enz.’t), afdeling IIl verzamelde in-
lichtingen over acties die tegen de NSB beraamd werden (verstoren van
vergaderingen bijvoorbeeld) en bij afdeling IV kwamen de gegevens terecht
die betrekking hadden op illegale activiteiten van Nederlanders. In alle
districten, kringen en groepen der NSB moesten speciale CID-functionaris-
sen benoemd worden die tegen vergoeding van de gemaakte onkosten in-
lichtingen zouden gaan verzamelen teneinde deze aan het centraal bureau
van de CID door te geven. In de meeste provincies werd toen in enkele
maanden tijd een geheime dienst opgebouwd, alleen in Friesland, Noord-
Brabant en Limburg ging dat niet zo vlot.

Reeds eind oktober "40 werd aan alle medewerkers van de CID door de
Jager Meezenbroek verzocht, er op te letten of ergens anti-nationaal-socia-
listische dan wel anti-Duitse pamfletten circuleerden. Daar moest ‘onmiddel-
lijk’ bericht van gegeven worden. ‘Tk zal’, aldus het hoofd van de CID, ‘na
ontvangst van deze aanwijzingen ... onmiddellijk maatregelen nemen
opdat de betreffenden niet verder in de gelegenheid zullen zijn, hun af-
brekend werk voort te zetten.’? Uiteraard was de Jager Meezenbroek en was
ook de NSB niet in staat, ‘de betreffenden’ uit te schakelen: dat was de taak
van de Sicherheitspolizei annex Sicherheitsdienst. Welnu, met die Sicherheits-
dienst had de Jager Meezenbroek kort voor de aangehaalde circulaire uitging,
contact opgenomen. Potenticel werd de gehele CID dus een verlengstuk
van de Sicherheitsdienst. Men mag daar evenwel niet de conclusie aan ver-
binden dat inderdaad alle gegevens over anti-Duitse activiteiten die bij de
CID binnenkwamen, aan de Sicherheitsdienst doorgegeven werden en dat die
ook tot arrestaties leidden. Om te beginnen waren velen die de rapporten
opstelden, voor betrouwbaar en nauwkeurig recherchewerk niet geschikt.
‘De rapporteurs waarvan de gewestelijke Inlichtingendiensten gebruik
maken, zijn’, aldus mr. L. J. Broersen? begin juni ’41 in een concept-rapport
voor Rauter, ‘voor het merendeel absoluut niet voor hun taak berekend.
Zij gaan te werk zonder enig oordeel des onderscheids. Volkomen onbe-

1 NSB, hoofdkwartierraad: Notulen, 7 april 1941 (a.v., 38 ¢). 2 Rondschrijven,
29 okt. 1940, van het hoofd van dienst CID aan de medewerkers in de districten,
kringen en groepen (Doc. I-304, c-1). 2 Broersen was van medio februari tot
eind maart *41 werkzaam geweest bij afdeling IV van de CID.
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