
'BEZETTINGSKOSTEN'

een bespreking met Schwerin van Krosigk te Berlijn zei, 'mit Rost van
Tonningen seit lángerem darüber gesproehen. Rost van Tonningen wûrde den
geforderten Beitrag unter dem Titel 'Beitragsleistung zur gemeinsamen Kriegsjûh-
rung' (gegen den Bolschewismus) leisten' Schwerin van Krosigk maakte bezwa-
ren: in Frankrijk waren de bezettingskosten verlaagd, 'Holland ware dann
praktisch das einzige Land' (dat een extra schatting kreeg). Geen nood, ant-
woordde Fischbock: men moest op de nieuwe vordering niet het etiket
'bezettingskosten' plakken en dan was alles in orde. Schwerin van Krosigk
legde zich bij zijn voorstel neer! en medio maart deelde Rost (die samen
met Mussert de zaak met Seyss-Inquart, Fischböck en Schmidt bespro-
ken had) ill het college van secretarissen-generaalmee, dat zijns inziens,
aldus de notulen, 'Nederland in de strijd aan het Oostfront betrokken is en
onze lasten dus evenredig zwaar moeten zijn'; hij was 'van oordeel dat de
door Nederland gedragen kosten veel te laag zijn.'2 Een maand later be-
toogde hij in hetzelfde college 'dat het hier gaat om een verplichte bijdrage
die echter op zijn persoonlijkewens het karakter heeft van een bijdrage voor
het Oosten met morele aanspraken'3 (Rost was toen druk met de plannen
voor de Nederlandse Oostcompagnie bezig). In een brief d.d. 2 mei '42
bevestigde Seyss-Inquart de nieuwe vordering die aan de Staat der Neder-
landen opgelegd was, zulks als 'eine weitere Kriegszahlung'4 - de 'morele
aanspraken' werden niet gememoreerd.
In rnaart '43 was de goudvoorraad van de Nederlandse Bank praktisch

uitgeput'' - nadien werd dus alleen met geld betaald: 50 mln Rm of wel
ca. 37,5 mln gulden per maand. Een paar maanden eerder had Seyss-Inquart
nog meer uit Nederland willen persen: hij had toen een plan laten ontwerpen

1 Notitie, 9 febr. 1942, van het Reichsfinanzministerium (OCCWC-BB, BBT-6071).
2 Csg: Notulen, 12 maart 1942. 3 A.v., 16 april 1942. 4 Brief, 2 mei 1942, van
Seyss-Inquart aan het dep. van financiën, geciteerd in H. M. Hirschfeld: 'Extracten
notmen college van secretarissen-generaal' bij de datum 16 april 1942. 5 Het van
Nederland afkomstige goud was voor de Duitsers natuurlijk van bijzonder belang:
daarmee konden zij aankopen doen in neutrale landen. Het uitgeput raken van de
Nederlandse goudvoorraad kan er toe bijgedragen hebben dat de bezetter in augus-
tus '43 wenste dat er een besluit van Hirschfeld zou komen waarbij ingezetenen
verplicht werden, al hun buitenlandse effecten en andere vorderingen op het buiten-
land aan de Nederlandse Bank af te leveren. De bank zou die activa dan aan de
Reichsbank 'verkopen' -tegen marken. Natuurlijk zou een dergelijke overdracht in
de Geallieerde landen niet erkend worden, maar het gevaar bestond dat het bedoelde
Nederlandse bezit verloren zou gaan in neutrale en door Duitsland bezette landen.
De waarden die men nu zou moeten afleveren, waren al aangemeld bij het Neder-
lands Deviezeninstituut. Hirschfeld weigerde evenwel medewerking en de bezetter
liet de zaak toen verder op haar beloop.
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