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In hoeveel gevallen deze cn dergelijke trucs (onze opsomming is aller-
minst volledig) toegepast werden, is natuurlijk niet bekend. Misschien deden
zich naar verhouding in ’44 meer gevallen voor dan in ’43 — ook dan moct
de lezer zich voor ogen houden dat, zo al een arts tot medewerking bercid
was (dat sloot een zcker risico in), lang niet een ieder die voor de arbeids-
inzet aangewczen was, de behocfte voelde of de durf c.q. de vaardigheid
bezat om een bepaalde ziekte te simuleren. Er waren in elk geval tijdens het
begin van de jaarklassen-actie veel meer personen die wegens het werk dat
zij in Nederland verrichtten, definitief of voorlopig vrijgesteld werden dan
dic op medische gronden, al of nict reéel, niet behoefden te vertrekken.

Ook met de gegevens die tot vrijstelling konden leiden, werd geknocid.
Wie in de landbouw of, in het algemeen, in de sector van dc voedselvoor-
ziening werkzaam was, viel buiten de arbeidsinzet. ledereen poogde dic
begrippen zo ver mogelijk uit tec rekken; waren daar verklaringen voor
nodig, af tc geven door Nederlandse overheidsinstellingen, dan werden dic
vaak verstrekt — in de gevallen waarin men nict voldoende medewerking
kreeg, werden die verklaringen later nagemaakt.

Het is nict mogelijk, nauwkeurig het tempo aan tc geven waarin de vormen
van tegenwerking die wij in het voorafgaande schetsten, tot ontwikkeling
kwamen. Duidelijk is wel dat het al in mei 43, bij het begin van de jaar-
klassen-actic dus, tot velen doordrong dat er verscheidene manieren bestonden
waarop men zich, na zich ecrst aangemeld te hebben, nadien aan de arbeids-
inzct kon onttrekken. Over die aanmeldingen schreef Trouw begin juni
niet zonder bitterheid: in de April-Meistakingen had ‘het volk’ uitgesproken
‘wat er leefde in zijn hart’, daarentegen was ‘de gang van zaken met het
vragen van Ausweise . . . ccn overwinning van de kwade geest’:

‘Plotscling is (de) goede houding ineengezakt. Algemeen is de bevolking door
een manie aangegrepen om zich van Ausweise te voorzien. Het massale verzet,
het nationale front van de ene daad: “Wij gaan niet, want het mig niet!” schrom-
pelde ineen tot een optelsom van individuele slimmigheidjes, tot een run van
honderden en duizenden oin een papiertje teneinde het vege Hjf te redden.”?

In twecérlei opzicht lijkt dezc kritick ons, achteraf gezien, niet juist: ten
eerste geschiedde het aanvragen van Ausweise bepaald niet ‘algemecn’ (men

1 Trouw,1,6 (3 juni 1943), p. 3.
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