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legitimatie zal worden volstaan, namelijk alleen de oude stamkaarten plus het
persoonsbewijs. Ook zal bij de uitreiking geen politie aanwezig zijn. Zou
spreker de verantwoordelijkheid van de desbetreffende beschikking . . . niet voor
zijn rekening hebben genomen, dan zou van Duitse zijde ongetwijfeld de wens
hebben kunnen opkomen, de uitreiking van stamkaarten ook aan andere doel-
einden dienstbaar te maken.

Mogelijk zal menig ondergedokene niet durven komen om de nieuwe distri~
butiestamkaart af te halen, maar dat zijn de consequenties welke ieder die onder-
gedoken is, dient te dragen.’

Toen dit voorlopig verslag aan hem voorgelegd werd, bracht Hirschfeld
in de voorlaatste alinea enkele retouches aan; met name schrapte hij de zin:
‘Ook zal bij de uitreiking geen politie aanwezig zijn’ (in een uitreikingslokaal
bevond zich altijd minstens één politie-agent, zulks voor het handhaven
van de orde en om overvallen tegen te gaan). De laatste alinea daarentegen
schrapte hij geheel: hij was er zich kennelijk bewust van dat juist die passage,
waarin het effect van de invoering van de nieuwe stamkaart op de onder-
duikers zo duidelijk aangegeven werd, ook later zou aantonen dat hij, al was
cr dan geen politie-controle bij de uitreiking, de bezetter toch door het atkon-
digen van de nieuwe regeling een grote dienst bewezen had en dat hij dat
geweten had.

Helaas voor Hirschfeld: het voorlopig verslag kwam, zij het pas enkelc
maanden later, in handen van de redactie van Het Parool. De laatste alinea
was, misschien op grond van tijdens de bespreking gemaakte aantekeningen,
nog wat uitgcbreider geformuleerd: ‘Tegenwoordig duikt men maar onder,
veelal uit een soort ongemotiveerde angst. Overigens dienen onderduikers
tc weten dat er risico’s aan verbonden zijn. Zulk een risico doet zich byj de
uitreiking van de nieuwe stamkaarten voor.” In het nummer van Het Parool
dat medio juni '44 verscheen, werd onder de kop ‘Ambtenaren en karakter-
loosheid’ uit het hier en daar aangevuld voorlopig verslag geciteerd en de
redactie kon er nog een recentere uitlating van Hirschfeld aan toevoegen,
weer uit een betoog jegens de directeuren der rijksbureaus, nu gehouden op
31 maart: ‘De miskenning die er hier en daar is, moet men als onvermijdelijk
kwaad dragen; door inblazingen van niet verantwoordelijken mag men zich
niet van een consequent gekozen standpunt laten afbrengen.’

“‘Inblazingen van niet verantwoordelijken’, dat is’, voegde Het Parool
hieraan toe,

1Wij kunnen dit moeilijk als ‘ecn minitnum aan legitimatie’ zien — eerder was het
een optimum. Een maximum zou men alleen bereikt hebben indien ieder ook zijn
eventuele Ausweise had moeten meenemen.
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