VERRADERS

of tot speciale groepen behoorden, de ‘Documentatiedienst’” van de Haagse
politie bijvoorbeeld, op welke de Sicherheitspolizei steeds kon rekenen.

Ook binnen de groep van de systematische verraders moeten wij onder-
scheid maken. Er zijn vele honderden, misschien wel enkele duizenden
Nederlanders geweest die zich bereid verklaard hadden, als vaste informanten
op te treden van de Sicherheitspolizei und SD of van andere Duitse instanties,
bijvoorbeeld de Beauftragten des Reichskonimissars: zij stelden rapporten op
over de stemming en over gebeurtenissen in de kring waarin zij leefden en
werkten, Droegen die rapporten een algemeen karakter, dan sloten zij wel
een element van verraad in jegens het Nederlandse volk, maar zij vormden
niet zozeer een bedreiging voor individuele Nederlanders. Tot zulk een be-
dreiging kon het evenwel heel gemakkelijk komen. Gaf een NSB’er die in
het bestuur van een vakgroep of ondervakgroep van de organisatie-Wolter-
som terechtgekomen was, de Sicherheitsdienst er een beeld van hoe hij daar in
het algemeen genégerd werd, dan werd zulk een beeld al gauw geillus-
treerd met voorbeelden van de gedragingen of uitlatingen van individuele
tegenstanders: materiaal dat in hun dossiers terechtkwam. Prof. dr. G. A. S.
Snijder, de Amsterdamse hoogleraar die een vurig aanhanger van de SS-
ideologie was, lichtte Seyss-Inquarts Beauftragter in Amsterdam niet alleen
in over het resultaat van de discussies in de Senaat van de Amsterdamse
Universiteit, maar bracht hem ook over, wie zich daar het felst tegen de
bezetter of tegen secretaris-generaal van Dam uitgelaten hadden.

Formeel gesproken was ieder die de Sicherheitspolizei und SD of andere
Duitse instanties regelmatig van inlichtingen voorzag, een V-Mann van de
bezetter. De personen die wij tot dusver bedoelden, waren als regel pro-
Duits (daarom hielpen zij de bezetter ook); dat neutraliseerde tot op zekere
hoogte het gevaar dat in hun optreden school: men wist dat zij ‘fout’
waren, men kon zich vaak zekere reserves opleggen. Als ‘echte’ V-Mann
(er zijn overigens ook vrouwen onder de ‘V-Minner’ geweest) beschouwen
wij liever diegene die verraad pleegde terwijl zijn ware gezindheid niet
bekend was, en van die ‘echte’ V-Minner zijn voor de vervolgde groepen
(de Joden, de illegale werkers) de provocateurs veruit het gevaarlijkst ge-
weest. Wat de Joden betreft, denken wij dan aan diegenen die beloofd
hadden hen naar een veilig onderduikadres te brengen of op een veilige
ontsnappingsweg te plaatsen om hen dan in werkelijkheid aan de Duitsers
in handen te spelen, en wat de illegale werkers aangaat, aan de V-Manner
die zich voor illegaal werker uitgaven met de bedoeling, zich in groep na
groep naar binnen te werken teneinde deze successievelijk te verraden. In
dat opzicht is, dunkt ons, het optreden van Anton van der Waals en van
Ridderhof het effectiefst geweest. Ridderhof werd in dit hoofdstuk reeds



