WAT WAS VERBODEN ?

6. het uitgeven, verspreiden of onder zich hebben van anti-Duitse ge-
schriften;

7. het betogen tegen de bezettende macht;

8. alle werkzaamheid voor geheime (d.w.z. niet bij de commissaris voor
de niet-commerciéle verenigingen en stichtingen aangemelde) organisaties;

9. staking en uitsluiting;

10. het overtreden van de spertijd en het betreden van verboden gebieden.

Het is een Jange opsomming — nog niet lang genoeg overigens, want men
treft in verordening 1/43 twee vormen van verboden handelen niet aan:

1I. spionage;

12. hulp aan ‘piloten’ en aan ondergedoken ex-militairen.

Daarbij merken wij op dat spionage al krachtens het Duitse strafreche
strafbaar was en dat de ‘pilotenhulp’ alsook de hulp aan Nederlandse ex-mili-
tairen die ondergedoken waren, strafbaar gesteld werden in een verordening
die op 1 juni 44 door Seyss-Inquart afgekondigd werd.! Wij vermoeden dat
die laatste verordening voortvloeide uit de wens, een juridische grondslag
te leggen voor de berechting van de arrestanten uit de groep ‘Fiat Libertas’;
voor de Sicherheitspolizei was zulk een grondslag overigens niet nodig:
zij bepaalde uit eigen intern-Duitse bevoegdheid of een arrestant naar een
concentratickamp gezonden zou worden en welke duur zijn detentie zou
hebben; aan verordeningen had zij geen behoefte, zij was in haar beslissingen
souverein. Dat bleek in het bijzonder op het gebied van de Jodenvervolging:
de Joden werden gedeporteerd en gestraft, dat laatste bijvoorbeeld door
opzending naar Mauthausen, niet krachtens enige wet of verordening, maar
krachtens Duitse administratieve beslissingen.

Laat ons dan nu nagaan, in hoeverre handelen tegen de verboden 1 t.e.m.
12 als verzet gelden mag, d.w.z. in hoeverre hierin het element stak dat men
zich keerde tegen de doeleinden die de bezetter wilde bereiken en niet primair
de eigen persoonlijke belangen wilde bevorderen. Hier en daar zullen wij
dan tevens van het begrip ‘verzet’ bij het begrip ‘illegaliteit’ komen.

1. opzettelijk ingaan tegen geldende rechtsvoorschriften dan wel het opwekken
daartoe

Men ziet: dit is een zeer algemene formulering; ze had betrekking zowel
op de rechtsvoorschriften van de Duitse als van de Nederlandse overheid.
De bezetter kon er, als hij dat wenste, de repressie van de economische
criminaliteit op baseren. Economische alsook ‘normale’ criminaliteit be-
hoorden evenwel niet tot het verzet. Wie zwarte handel bedreef of rundvee

1VO 24/44 (a.v., 1944, p. 60-6I).
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