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aan kolonel Six overgebracht.' Een belangrijk punt! Immers, wanneer van
Borssum Buisman inderdaad die opdracht gekregen heeft, dan zou men
kunnen zeggen dat Six de spionage op de Zwitserse Weg in regerings-
opdracht, en dus ook onder ministeriële verantwoordelijkheid, voortgezet
heeft. Is die opdracht verstrekt? Er bevinden zich terzake geen stukken in
het archief van het Bureau Inlichtingen en in het namens minister van Lidth
de Jeude verzonden antwoord d.d. 28 oktober' 431 wordt op de klacht van
'censuur' in het geheel niet ingegaan. Daarmee behoeft niet het laatste woord
gezegd te zijn: van Borssum Buisman meende zich in 1976 te herinneren
dat hem de bedoelde opdracht mondeling door een andere agent overgebracht
was. Dat is mogelijk, maar wij plaatsen hier toch wel een groot vraagteken,
vooralomdat Somer, toen hij zichin de zomer van '45 in de door de spionage
gerezen conflicten verdiepen moest, het zeer uitdrukkelijk zo stelde dat het
Bureau Inlichtingen zich als niet verantwoordelijk beschouwde voor deze
handelingen van van Borssum Buisman: van Borssum Buismans telegram
'is', schreef Somer toen aan Slotemaker, 'door de OD geïnspireerd en onze
agent deed niet anders dan een telegram doorzenden, dat hem door de OD
werd verstrekt. Hoewel de agent door u misschien verantwoordelijk wordt
gesteld voor dit telegram, meen ik toch dat hem geen schuld kan treffen,
immers onze agenten waren bij verschillende ondergrondse organisaties
werkzaam en ik acht het logisch dat die organisaties voor de verzonden
telegrammen verantwoordelijk zijn.'2 Het komt er hier niet op aan of wat
Somer schreef, juist is (o.i, maakte hij de rol van de geheime agenten te
'passief), maar zijn uitlatingen verlenen geen steun aan wat van Borssum
Buisman op dit punt verklaard heeft.

Nude argumentatie van Caljé die, gelijk reeds aangestipt, door de Enquête-
commissie in haar verslag niet opgenomen werd. Wij achten die omissie
mede daarom zo vreemd omdat Caljé nu juist het bevoegdheidsaspeet aan
de orde gesteld had. 'De OD bedoelt te zijn', zo had hij zijn toenmalig
standpunt weergegeven, 'een militaire organisatie, dus ten dienste van de
regering; indien wij vermoeden dat de regering langs andere wegen niet
juist of niet volledig wordt voorgelicht, is het ons volkomen geoorloofd
en is het zelfs onze plicht, dit na te gaan.'
In overeenstemming met de feiten zouden wij dit argument nog wat

willen aanscherpen. Immers, na de in juli '43 ontvangen 'Boodschap' van

1 Tekst in Vollgraff: 'Overzicht telegrammen', p. 29. 2 Brief, 3 okt. I945, van
J.M. Somer aan G. H. Slotemaker, Enq., dl. IV b, p. 66.
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