
DISCUSSIES OVER HET REGERINqSTELEGRAM

ring, die potentieel de eisen van het telegram ten uitvoer kunnen leggen" -
eisen. Het woord 'noodzakelijk' uit de tekst van 8 juni had zijn effect niet
gemist!

Op de vergadering van de Kern die in de middag .van diezelfde dag,
27 juni, plaatsvond, werd men het evenmin eens. Voorzitter Buys gaf er
eerst het woord aan Caljé die de OD vertegenwoordigde; deze betoogde
(eerder in dit hoofdstuk stipten wij het al aan) dat er maar één ding nodig was:
dat voor het 'vacuüm' in de vertegenwoordiging der regering voorzien
werd. Welnu, zei Caljé, daar was al een organisatie voor: de OD. Neher
ondersteunde dat denkbeeld en zei dat de illegaliteit eigenlijk incompetent
was om conform het verlangen van de regering te handelen, 'immers tot
zuiver legale taken van 'handhaven van orde en rust' of het 'vertegenwoor-
digen der regering' werden die groepen niet in het leven geroepen'"; men
moest bovendien, zei hij, de politiek buiten de illegaliteit houden. Wat
Neher wenste was eigenlijk dat de Kern, namens de illigaliteit optredend,
louter aan Londen zou berichten dat het voldoende was indien de OD in de
persoon van een alsnog te benoemen 'commandant' (Six was slechts de
chef-staf) illeen 'vacuüm' de regering zou representeren.
Post en Speelman spraken zich hier tegen uit. Beiden lazen verklaringen

voor die hierop neerkwamen dat volgens de Landelijke Knokploegen en
Trouw de Kern volstrekt onbevoegd was, het regeringstelegram ook maar in

"behandeling te nemen. De stemming werd, aldus het voor het Nationaal
Comité opgestelde verslag, 'onaangenaam'< Voor de LO werd vervolgens
door Pruys (die de in april gearresteerde Dienske vervangen had) ook alweer
een verklaring voorgelezen die het voorstel bevatte, een aparte commissie te
benoemen om een antwoord op het telegram van 8 juni te formuleren.
Voor dat denkbeeld werd wel gevoeld maar het was duidelijk dat men,

als men een commissie wilde samenstellen die werkelijk representatief was,
eerst een bijeenkomst moest beleggen waar vertegenwoordigers van zoveel
mogelijk illegale organisaties overleg zouden plegen, samen met een ver-
tegenwoordiger van het Vaderlands Comité. Dat VC zag men niet als een
'illegale organisatie', maar men wist dat er representanten van drie grote
geestelijk-politieke stromingen inzaten (socialisten, katholieken en anti-
revolutionairen) - mannen met politieke ervaring bovendien. Ook was
het VC uitdrukkelijk genoemd in het telegram dat Gerbrandy in maart
namens de koningin aan Visser 't Hooft gezonden had; de tekst had bezet
gebied bereikt. Aan Drees, voorzitter van het Vaderlands Comité, werd dus
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