HET BELEID VAN FREDERIKS

door in elke bespreking 66k op het advies van prof. Frangois te wijzen, ja
de passage uit het werk van Oppenheim-Lauterpacht die op het onderscheid
tussen ‘militaire voorbereidingen’ en ‘militaire operaties’ betrekking had, was
begin ‘44 door Binnenlandse Zaken op grote schaal onder de burgemeesters
verspreid.! Het gevolg van dit alles was dat Frederiks het bij beide groepen
onder de Nederlandse gezagsdragers verkorven had: hij had het bij de tot
weigering geneigden verkorven omdat dezen vonden dat hij, als hij van
mening was dat een burgemeester ‘neen’ diende te zeggen, zelf als secretaris-
generaal de verantwoordelijkheid voor dat ‘neen’ moest durven aanvaarden,
en hij had het bij de tot aanpassing geneigden verkorven omdat dezen zich
door zijn suggesties en tenslotte door zijn woorden: ‘Ik zou het weigeren’,
alleengelaten voelden.

ikzelf, wanneer mij als burgemeester een zodanige opdracht gegeven werd, deze
beslist niet zou uitvocren . . . I’'Honneur passe avant tout!’ (p. 50).

Wij kennen, gelijk gezegd, die ‘onverholen’ mededeling eerst uit een stuk met
betrekking tot de bespreking die Frederiks op 1 mei '44 in Tilburg hield. Die mede-
deling vormde althans voor de gezagsdragers in Noord-Brabant toen een opmer-
kelijk novum. Een ambtenaar van de provinciale griffie in Den Bosch maakte op
3 mei de volgende aantekening over een gesprek met mr. P. C. J. M. Kruse,
secretaris van het kabinet van de commissaris:

‘Ik vroeg mr. Kruse . .. wat het resultaat van het bezoek van de heer Frederiks
was. Mr. Kruse zeide: ‘Zeer onbevredigend. De heer Frederiks heeft zich nimmer
positief uitgelaten t.a.v. het vorderen van arbeidskrachten, maar nu heeft hij aan
een van de burgemeesters te Tilburg geantwoord, toen deze hem vroeg wat hij
(Frederiks) zou doen indien hij burgemeester was, dat hij het niet zou doen.” Ik zei
de heer Kruse dat ik hiervan versteld stond, aangezien de secretaris-generaal
vroeger de burgemeesters anders had geadviseerd. Mr. Kruse: ‘Hij heeft zich steeds
aan de oppervlakte gehouden. De commissaris’ (jhr. mr. dr. A. B. G. M. van
Rijckevorsel) ‘heeft met de heer Frederiks meermalen over dit onderwerp ge-
sproken en zich daarbij positief uitgedruket; de heer Frederiks antwoordde nimmer.
De commissaris heeft vanaf die tijd aangenomen, dat de secretaris-generaal met zijn
standpunt accoord ging’ (nl. de burgemeesters adviseren om hun medewerking te
verlenen) . . . ‘Mr. Kruse gaf mij toe, dat het er thans op neer kwam dat de heer
Frederiks de commissaris op dit punt in de steek liet.” (Aantekeningen-Cornelissen,
3 mei 1944, stukken zuivering jhr. mr. A. B. G. M. van Rijckevorsel, I 16).

1 Aan Boot, de burgemeester van Wisch en Terborg (voor wie hier een breukpunt
lag), was tot in februari ‘44 slechts bekend dat Frederiks het afkeurde indien burge-
meesters wegens de van hen gevergde medewerking aftraden. Op I maart nam
Boot met andere burgemeesters uit de Achterhoek aan een bespreking met Frederiks
deel waaromtrent Boot noteerde: ‘Hij’ (Frederiks) ‘kon nu een weigering volkomen
begrijpen. Dat was voor de eerste maal dat hij zo sprak’. (J. J. G. Boot: Burgemeester
in bezettingstijd, p. 206). Op I mei ging Frederiks dus verder toen hij zei dat hijzelf
zou weigeren.
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