‘POLITIEKE GEVANGENEN

Verscheidene Nederlandse advocaten waren van oordeel dat de Duitse
Staatsanwiilte en rechters van het Landes- en Obergericht met wie zij te maken
kregen, niet uitgesproken onbehouwen optraden. Mr. Groeneboom noemde
na de bevrijding ‘de samenwerking met het Landesgericht en met het Ober-
gericht aanmerkelijk beter’ dan met de Duitse militaire rechtbanken en met
het SS- und Polizeigericht, en ‘ook bij de Staatsanwaltschaft viel veelal iets te
bereiken’; hij noemde dr. F. Randermann, algemeen voorzitter van het
Obergericht (wij herinneren er aan dat deze Seyss-Inquart om gratie vroeg
voor Sneevliet), ‘een scherpzinnig jurist’ en diens opvolger A. Joppich ‘een
goed leider der terechtzittingen.’ De voorzitters van de verschillende Kamers
van Landes- en Obergericht ‘kenden’, aldus mr. Wijckerheld Bisdom,

‘de zaken, die zij te berechten kregen, goed, en wisten de vaak zeer langdurige
zittingen, waarin soms tientallen verdachten tegelijk terecht stonden, correct en
zakelijk te leiden. Daarbij was de rechter zeker niet ongevoelig voor de argu-
menten die ten gunste van de verdachte konden pleiten . . . Voor overleg met
of suggesties van de raadslieden der verdachten bleek hij gewoonlijk open te
staan (hetzelfde geldt trouwens voor de Staatsanwaltschaft) en niet zelden kon op
deze wijze een voor de verdachte zo gunstig mogelijke oplossing worden
gevonden. De ‘bloeddorstige” rechter ... was ... vitzondering.’

Wijckerheld Bisdom onderstreepte verder dat de Nederlandse advocaten
door Landes- en Obergericht

‘steeds beleefd en welwillend bejegend (werden). Ter terechtzitting heeft men,
soms zelfs met een zeker voorbeeldig geduld, onze pleidooien aangehoord. Wij
hadden steeds voldoende gelegenheid de stukken betreffende de zaak voor de
behandeling in te zien, en met onze cliénten hun belangen onder vier ogen te
bespreken.’

‘De ‘bloeddorstige’ rechter was’, zo haalden wij Wijckerheld Bisdom aan,
‘vitzondering.” Bij die uitspraak moet bedacht worden dat die ‘bloeddorstig-
heid’ vooral bleek tijdens processen tegen illegale werkers en dat Bisdoms
cliénten tijdens de bezetting in hoofdzaak bestonden uit personen die zich
wegens minder scherp vervolgde vergrijpen (luisteren naar de Engelse radio,
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