‘POLITIEKE GEVANGENEN'

Of men gestraft werd, hing vooral van de Hauptwachtmeister en Wacht-
meister af. Siegburg (om een enkel voorbeeld te geven) had cen Hauptwacht-
meister die wel veel schold maar ‘er af en toe een knipoogje bij gaf’; een
tweede Hauptwachtmeister die zich ‘zeer behoorlijk’ gedroeg, een derde
evenwel die ‘zeer gehaat’ was, cen vierde die de bijnaam ‘Grausam’ ("Wreed’)
had, een vijfde die ‘een buitengewoon norse, gevaarlijke en geniepige kerel’
was.t In Rheinbach zei één Hauptwachtmeister, een gelovige katholiek, tegen
cen Nederlandse politicke gevangene: ‘Tk hoop dat wij prettig kunnen samen-
werken’ (‘zelfs als ik iets stoms uithaalde’, aldus deze gevangene, ‘zei hij
niets’), een ander was ‘een van de smerigste Hauptwachtmeister die men zich
kan indenken.’?

Van het geschoolde Duitse personcel werden in de loop van de oorlog
velen gemobiliseerd. Zij werden door werkzoekenden vervangen die,
schijnt het, meestal van nogal laag allooi waren. De corruptie nam dan ook
toe en zij werd door de toenemende schaarste in de hand gewerkt: bewakers
eigenden zich goederen van gevangenen toe of materialen die bij het werk
gebruikt werden, en licten die gevangenen ook persoonlijke diensten ver-
richten, bijvoorbeeld hun woning opknappen. Door de sfeer van corruptie
werden ook veel gevangenen aangestoken, ‘de gevangene die cerlijk wilde
blijven, werd door de beambten gesignaleerd en moest het doorgaans zwaar
betalen, want het aantal methoden om iemand legaal kapot te maken was
vrijwel onuitputtelijk.’”® Omgekeerd was het van belang dat, na het vertrek
der geschoolde krachten, bekwame politicke gevangenen soms invloedrijke
posities kregen in de gevangenen-hiérarchie; dat was vooral in Siegburg het
geval. ‘Jullie buitenlanders hebt hier een gevangenis in eigen beheer’, zei
daar eens een Hauptwachtmeister.* Franse en Belgische politicke gevangenen
slaagden er in de lente van ’43 zelfs in, in Siegburg een eigen gestencild
krantje uit te geven: Le petit Menteur (‘Het Leugenaartje’) — het werd pas na
een maand of vier verboden.

Wat de gevangenen-hiérarchie betreft: wie iets voor zijn medegevangenen
wilde bereiken, kon dat als Kalfaktor al doen door hun het oorlogsnieuws
toe te fluisteren. Enkele tuchthuizen (Siegburg niet) kenden evenwel het
stelsel waarbij boven die gevangenen-helpers ‘Obergefangenen’ geplaatst
waren, die, aldus een Nederlandse politieke gevangene, ‘niet alleen volop
gelegenheid (hadden), van hetgeen de gevangenen toekwam aan voedings-
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