
HET KABINETSBESLUIT VAN 4 NOVEMBER' 41

Het is in de geschiedschrijving steeds een hachelijke onderneming, hypo-
thetische vragen aan de orde te stellen, maar wij hebben elders in ons werk
datwaagstuk af en toe ondernomen enmenen het hier niet uit deweg temogen
gaan, gezien de betekenis van het regeringsbesluit en de gevolgen die het
heeft gehad. Welnu, wij zien het als een vaststaand feit dat het er Japan, toen
het de Amerikaanse Pacific Fleet bij Pearl Harbor goeddeels vernietigde en in
zuidelijk Thailand en op Malakka landde teneinde Singapore te veroveren,
.vóór alles om te doen was, de hand te leggen op de grondstoffen van
Nederlands-Indië, zijn aardolie in de eerste plaats - grondstoffen welke
Japan bij de opbouwen consolidatie van zijn imperium niet kon ontberen.
Japan zou dus tegen Nederland, ware het neutraal gebleven, eind '41 en
begin '42, geheel in de lijn van de regeringsinstructie welke in augustus '40

aan Kobayashi meegegeven was, precies zo opgetreden zijn als tegen
Vichy-Frankrijk in september '40 en juli '41: Nederlands-Indië zou zijn
bezet, zoals Frans-Indo-China bezet was. Dat zou aan Nederlandse en
Nederlands-Indische kant minder mensenlevens gevergd hebben, maar
overigens, menen wij, geen wijziging hebben gebracht in de uiteindelijke
ontvoogding van Indië. Nederland, dat Nederlands-Indië tegen Japan
verdedigd heeft, heeft na de oorlog Nederlands-Indië niet behouden -
Frankrijk, dat Frans-Indo-China tegen Japan niet verdedigd heeft, heeft na
de oorlog Frans-Indo-China eveneens verloren.
Wij willen overigens opmerken dat de hypethetische vraag die wij

formuleerden, naast de werkelijkheid stond zoals die door de Nederlandse
bevolkingsgroep in Indië en in de kringen van de Nederlandse regering in
Londen beleefd werd. Wij stellen die Nederlandse bevolkingsgroep in
Indië voorop, want het zou de regering in Londen onmogelijk zijn geweest,
haar een politiek van solidariteit met Engeland en de Verenigde Staten op
te leggen als die bevolkingsgroep met duidelijkheid voorstandster zou zijn
geweest van een zorgvuldig neutraliteitsbeleid. Het tegendeel was het geval:
de Nederlandse bevolkingsgroep in Indië was uitgesproken strijd-
lustig; zij zag een oorlog met Japan met vertrouwen tegemoet, zij was,
zou men kunnen zeggen, extreem pro-Engels en extreem pro-Amerikaans.
Die gevoelens waren aan van Starkenborgh niet onbekend en hij heeft er
zich, veronderstellen wij, bepaald zorgen over gemaakt toen hij in augustus
,40 aan de regering voorstelde om, als de Japanners Britse bezittingen
zouden aanvallen die niet in de onmiddellijke nabijheid van Indië lagen,
neutraal te blijven. Kenmerkend is het dan dat hij in de herfst van '41, toen
de regering nog niet zo ver wilde gaan om elke tegen Engeland en de
Verenigde Staten gerichte daad van Japanse aggressie als casus belli te be-
schouwen, het voorstel deed, de bondgenootschappelijke politiek ten volle
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