HULP AAN ENGELANDVAARDERS EN JOODSE VLUCHTELINGEN

door een vijand bezet die er een bij uitstek aggressief antisemitisme op
nahield. Feitelijke discriminatie was van meet af aan in het nationaal-socia-
listische Duitsland toegepast, in Nederland begon de bezetter ermee in de
zomer van ’40. Begin september ’40 werd een nieuwe maatregel op dit gebied
in de dagbladpers gepubliceerd: op zijn last maakte het college van secre-
tarissen-generaal bekend dat Joden voortaan niet meer in overheidsdienst
of bij door de overheid gesubsidieerde lichamen aangesteld mochten worden
en dat zij, voorzover zij zulk een aanstelling bezaten, niet langer mochten
worden bevorderd. Van Blankenstein wijdde er in het Londense Vrij Nederland
eind oktober (eerder hadden de Nederlandse dagbladen Londen niet bereikt)
een hoofdartikel aan: ‘Het masker afgeworpen’. Hem was duidelijk dat de
Joden nu ook spoedig uit de overheidsdienst ontslagen zouden worden —
dat schreef hij ook, ‘en naar wij moeten vrezen, zal het van kwaad tot erger
gaan.” Evenwel:

‘Nu het lot der Nederlandse Joden zo hard is geworden, lijkt hun toekomst te
veiliger . . . Nu zjj tot symbool van de vernedering van Nederland gemaake zijn,
kunnen zij niet meer kunstmatig van het Nederlandse volk worden gescheiden.
En laat hun dit tot troost zijn: niet van lange duur zal hun lijden wezen . .. De
geesten der duisternis zijn aan het uitrazen.’*

Radio Oranje zond dit artikel enkele dagen later uit na een (door mijj
geschreven) inleiding waarin de getroffen maatregelen ‘een eerste poging tot
uitschakeling van de Joodse Nederlanders uit het Nederlandse bedrijfs- en
beroepsleven’ genoemd werden en er op gewezen werd dat deze discrimi-
natie in strijd was met de Grondwet. Beide teksten waren goedgekeurd door
de drie ministers die met het toezicht op Radio Oranje belast waren:
Gerbrandy, Albarda, van Kleffens. Andere ministers uitten evenwel bezwa-
ren in de eerstvolgende vergadering van de ministerraad (5 november).
Dijxhoorn zei, ‘dat de radio-uitzendingen somtijds een verkeerde richting
uitgaan, bijv. uitzendingen over de Joden.” Steenberghe was het geheel
daarmee eens en meende er op te moeten wijzen, dat in van Blankensteins
artikel ‘feitelijke onjuistheden’ voorkwamen.? Albarda en Gerbrandy wezen
die kritiek af, maar vervolgens viel Dijxhoorn Vrij Nederland in het alge-
meen aan: ‘Het is hem gebleken dat bij de weermacht het weckblad meer-
malen aanstoot geeft 0.a. door een spotprent op maarschalk Pétain, door
stukken over Stratton House, door Joodse inslag.” Van Rhijn onderschreef

1 Hoofdartikel in Vrij Nederland, 26 okt. 1940. 2 Er was in bezet gebied nog niet
bekendgemaakt dat Joden uit de overheidsdienst of uit de dienst bij door de over-
heid gesubsidieerde lichamen ontslagen zouden worden.



