HULP AAN ENGELANDVAARDERS EN JOODSE VLUCHTELINGEN

beschikken, bevordert, daarvan misbruik zal maken. Ook kan het als een bezwaar
gelden dat op deze wijze allcen welgestelden, die beschikken over een tegoed in
het westelijk halfrond, in staat zouden worden gesteld aan de bedreiging van
de vijand te ontkomen.’

Van enkele vormen van mogelijk misbruik door de vijand maakte
van Kleffens in deze brief melding : de vijand kon ‘als tegenprestatie’ bedrij-
ven overnemen van diegenen die verlof tot emigratie zouden krijgen dan
wel aan hen geldsommen afpersen, wellicht hen ook brengen tot ‘toezeg-
gingen om na aankomst in het buitenland een bedrag in vreemde deviezen
ter beschikking te stellen.” Welnu, voor geen van deze vormen van misbruik
behoefden de ministers in oktober ‘41 bevreesd te zijn: in maart *41 was de
Duitse verordening verschenen die het de bezetter mogelijk maakte, alle
Joodse bedrijven over te nemen, begin augustus 41 de verordening waarbij
Joden al hun tegoeden hadden moeten overdragen aan de roofbank
Lippmann-Rosenthal (Sarphatistraat), en dat in de Verenigde Staten aan-
komende Joden geen deviezen aan Duitsland ter beschikking konden stellen,
sprak vanzelf: alle Nederlandse tegoeden aldaar waren geblokkeerd. De
twee verordeningen waarop wij wezen, waren in Londen bekend. Ook
bekend aan de ministers ? Daar zijn wij niet zcker van — maar hier heeft zich
dan gewroken dat zij hun beslissing namen zonder overleg met deskundigen;
wij zien die beslissing als ingegeven door de overmaat aan strakheid in de
oorlogvoering die vooral bij Gerbrandy een grote rol speelde. Zij is hier
(hetzelfde is in de zaak van het zenden van pakketten of voorraden voedsel
aan Joden in diverse kampen het geval geweest) haar doel voorbij geschoten,
66k het doel voorbij dat met A 1 beoogd werd: A 1 wilde verhoeden dat
Duitsland kon beschikken bijvoorbeeld over tegoeden van Nederlanders in
de Verenigde Staten — hier verzochten Nederlanders in *41, louter te mogen
beschikken over de gelden die zij voor hun reis- en toelatingskosten nodig
hadden; wij menen dat de regering daaraan medewerking had dienen te
verlenen en beschouwen het argument dat zij dan alleen aan welgestelden
bulp gaf, als irrelevant: het verzoek der betrokkenen was redelijk en gegeven
de ‘bijzondere bedreiging’ waaraan zij blootgesteld waren, mocht, menen
wij, de regering haar beleid niet laten bepalen door bestaande inkomens- en
vermogensverschillen. Aan hoeveel Joden aldus v66r eind oktober 41, toen
Himmler alleen nog maar emigratie tegen losprijs toestond, de gelegenheid
ontnomen is, aan de vervolging te ontkomen, weten wij niet precies; het
kunnen er enkele tientallen geweest zijn.

Er is nog een punt dat de aandacht verdient: de vanzelfsprekendheid na-
melijk waarmee de regering aanvaard heeft dat de hulp aan de Joodse vluchte-
lingen, voorzover dezen naar elders overgebracht moesten worden, goed-
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