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merende invloed had. Sommigen hunner getuigden van een duidelijke
sympathie voor het Rode Leger; op een nacht in december ’41 werd in de
waslokalen het embleem van de hamer en de sikkel aangebracht waarbij
‘Leve Rusland’ en ‘Rusland zal overwinnen’ geschreven stond. Gevoelens
van gefrustreerdheid werkten ook het antisemitisme in de hand. De brigade
bestond voor ongeveer een vijfde uit Joden, onder wie zich, als onder de
niet-Joden, minder goede en uitstekende elementen bevonden; de minder
goede, hoogst vernuftige lijntrekkers, wekten aanstoot en dat leidde er
toe dat op kamerdeuren in de kazerne geschreven werd: “We vechten niet
alleen tegen Hitler maar ook tegen de Joden.” Een van de officieren zei
zelfs eens: ‘Tk ben het op één punt met Hitler eens: de Joden moeten uitge-
roeid worden’ (voor die uitlating moest de betrokkene voor het front van
de troep zijn excuses aanbieden). Diep ging die afkeer van de Joden niet
(toen de brigade in de zomer van '44 in Frankrijk ingezet werd, hief het
gemeenschappelijk gevaar de tegenstelling tussen Joden en niet-Joden
volledig op), maar dat het antisemitisme, als het tot uiting kwam, het
bestaan van de Joden in de brigade bemoeilijkte, spreekt vanzelf.

Veel leden van de brigade ergerden zich voorts aan de ‘afstand’ tussen
officieren en minderen die door verscheidenen van de officieren met zorg
gecultiveerd werd; een hunner, een kapitein, was zo gehaat dat soms bjj
oefeningen met scherp op hem geschoten werd. Hoe het er met de brigade
als geheel voorstond, werd in september ’42 ten behoeve van van Lidth
onmiddellijk na diens benoeming tot minister van oorlog op schrift gesteld
door het hoofd van de Iste afdeling van zijn departement, kapitein mir.
H. J. Kruls (de vroegere adjudant van minister Dijxhoorn), die daartoe bij
een aantal officieren van de brigade zijn licht opgestoken had. De gevechts-
sterkte van de troep was, schreef Kruls, te gering, de troep was onvoldoende
geoefend en niet hard genoeg, zij had ‘onvoldoend vertrouwen in verschil-
lende officieren’, haar materiéle uvitrusting was gebrekkig en haar doel-
stelling was haar niet duidelijk. ‘De troep’, concludeerde Kruls, ‘moet een
oorlogstroep worden. Zijn tegenwoordige bestaan is een vredesbestaan
dat hem vermoordt.’

Zes maanden later was er nog niet veel verbeterd. Een Engelandvaarder
die eind '42 in de brigade opgenomen was, voelde zich in maart ’43 ge-
drongen, minister van Lidth openhartig te schrijven wat er aan en in de
brigade niet deugde. ‘De soldaten’, schreef hij o.m.,

1 H. J. Kruls: ‘Memorandum nopens organisatie, geest en geoefendheid van de
Koninklijke Nederlandse Brigade ‘Prinses Irene’” (18 sept. 1942), p. 2 (archief
Militair Gezag, Chef-Staf Militair Gezag, doos 9, map 159).
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