
'OM NEÊRLANDS TOEKOMST'

in de herfst van '43 op aan dat per bedrijfstak bedrijfsraden gevormd zouden
worden waarin ondernemers en arbeiders gelijkelijk vertegenwoordigd
zouden zijn met als taak, 'alle zaken van sociale en economische aard te
regelen, dus ook de loon- en arbeidsvoorwaarden' (dat zou kunnen geschie-
den in de vorm van collectieve arbeidsovereenkomsten zoals er vóór de
bezetting al enkele honderden afgesloten waren); Trouw wilde die rege-
lingen-per-bedrijfstak onderwerpen aan de goedkeuring van 'een nationale
sociaal-economische of nationaal-corporatieve raad, waarin naast vertegen-
woordigers der werkgevers- en werknemerscentrales de overheid een aantal
leden aanwijst als vertegenwoordigers van het algemeen belang."
Een nuttig overzicht van wat aan wensen ten aanzien van het toekomstige

sociale bestel in de diverse politieke kringen leefde, vindt men in de al
eerder door ons genoemde illegale brochure Om Neêrlands Toekomst die in
de zomer van '43 op initiatief van een groep Eindhovense intellectuelen
werd gepubliceerd. Vertegenwoordigers van vijf verschillende politieke
stromingen hadden hierin (uiteraard anomiem blijvend) hun denkbeelden
ontvouwd: prof. Rutgers (ARP), mr. G. E. van Walsum ('nationaal-
christelijke' richting), mr. J. van der Putt, advocaat te Eindhoven ('katho-
lieke kringen'), ir. H. Vos (SDAP) en J. Postma (CPN). De bijdrage van
elk hunner was overigens méér dan een weergave van particuliere wensen;
aan elk van die stukken lag overleg met gelijkgezinden ten grondslag. Men
ziet: een bijdrage uit liberale en vrijzitmig-democratische kringen ontbrak.
'Ongetwijfeld', zo schreven de samenstellers van Om Neêrlands Toekomst,
'heeft men in deze kringen tijdens de bezetting voortreffelijk werk gele-
verd ... , maar het besef dat de liberale of de vrijzinnig-democratische
partij in de toekomst nog een belangrijke taak als belichaming ener zelf-
standige politieke gedachte heeft te vervullen, leeft weinig of niet." Het
derde punt nu dat de samenstellers beantwoord wilden zien, luidde: 'Hoe
denkt men over gerichte economie en over de persoonlijke vrijheid op
economisch gebied? Wil men de productie volgens winstbeginsel hand-
haven? Hoe denkt men over het arbeidsloos inkomen?'
In de anti-revolutionaire bijdrage werd door Rutgers opgemerkt dat het

economisch leven 'niet in de eerste plaats het terrein van de Staat is, maar
van devrije krachten in het maatschappelijk leven' ; wèl zou de regering na de
bevrijding 'veel dieper (moeten) ingrijpen in het economisch leven dan vóór
I939' maar 'concreet laat zich hierover weinig zeggen."
Van Walsum ('vernieuwing in nationaal-christelijke zin' stond boven zijn

1 Trouw, I, II (sept. 1943), p. 3. 2 Om Neêrlands Toekomst, p. 7. S A.v., p. 23.
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