HET ZUIVERINGSBESLUIT

Ook dit Zuiveringsbesluit werd in september *44 gepubliceerd. Toen de
tekst in maart ‘45 aan het College van Vertrouwensmannen onder ogen
kwam?, had het er heel wat kritiek op.? Vertrouwensmannen achtten het
besluit onvolledig (bijzondere hoogleraren en hoogleraren bij het bijzonder
onderwijs alsmede de dragers van ridderorden en eretekenen mocsten er
66k onder vallen) en, wat belangrijker was, zij vonden het besluit te onge-
nuanccerd. Waarom was er geen recht van beroep? Waarom was ontslag
de enige uiteindelijke zuiveringsmaatregel en niet bijvoorbeeld ook rangs-
verlaging of verlies van een aantal dienstjaren?® Waarom zouden ministers
tot ontslag van personen overgaan die niet door hen maar door andere
bestuursinstanties benoemd waren ? Vooral evenwel drongen Vertrouwens-
mannen er op aan dat maatregelen genomen zouden worden opdat het
staken (de eerste zuiveringsmaatregel) niet als oneervol zou worden be-
schouwd — nu, dat was een goedbedoelde maar nagenoeg onuitvoerbare
wens. De door Vertrouwensmannen opgestelde kritische beschouwing
bereikte de regering overigens pas na de bevrijding.

Wat moest met de pers geschieden?

‘Roemloos, beladen met de schande ener verachtelijke serviliteit tegen-
over de belagers onzer nationale vrijheid, is’, schreef Frans Goedhart eind 41
in Het Parool,

‘de Nederlandse pers, eens geprezen in de wereld om haar onafhankelijk oordeel,
te gronde gegaan ... Het minimum wat verlangd moet worden, dat is de
instelling van een ereraad, ingesteld of in elk geval gesanctioneerd door de over-
heid, die zal uitmaken welke heren op grond van hun houding . .. bchoren te
worden uitgesloten van de verdere uitoefening van het beroep van journalist.
En dat hierbij de kranteneigenaren, die zich zo schandelijk misdragen, niet
buiten geding zullen blijven, spreckt vanzelf.’*

1 Dit college was in augustus ’44 gevormd teneinde de regering op het gebied van
de ‘terugkeer’-wetgeving bij te staan en de toepassing van een aantal besluitwetten
in voorbereiding te nemen; op de oprichting en de werkzaamheden van het college
komen wij in deel 10 uitgebreid terug. 2 Hun rapport vormt bijlage XVI bjj
Eng., punten j en o, gestenc. bijl. s81. 2 Schrijvend over de ambtenarenzuivering
had Het Parool in juni ’43 opgemerkt: ‘De straffen zullen moeten bestaan in: terug-
zetten in rang, ontzegging van promotiekans, eventueel ontslag.” (Het Parool, s3

(25 juni 1943), p. 7) * A.v,, 32 (3 jan. 1942), p. 2.
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