TELEURSTELLING IN BEZET GEBIED

welverdiend applausje.’t Zijn ambtgenoten hadden het gevoel dat van den
Tempel wat aan maatregelen in het sociale vlak te nemen viel, bij uitstek
kundig had voorbereid. Ook de Buitengewone Raad van Advies was er
zeer mee ingenomen (Oldenbroek, Polak, Sluijser en ridder de van der
Schueren, allen leden van de raad, maakten decl uit van de commissie die
het rapport Sociale Zekerheid voorbereidde) en, naar wij veronderstellen,
tevens de koningin. T'wee van de vijf wetsbesluiten werden in juli 44 door
haar ondertekend en door alle ministers gecontrasigneerd, de drie resterende
in augustus en de eerste helft van september; de eerste twee, E 51 en E 52,
werden op 4 september '44, de laatste drie, E 72, E 790 en E 88, later in
september afgekondigd.

Twee maanden later werden alle in Londen voorbereide wetsbesluiten
inzake de ‘terugkeer’ toegezonden aan het College van Vertrouwens-
mannen dat (wij merkten dat reeds eerder op) zijnerzijds 66k recksen
maatregelen voor de overgangstijd moest treffen. De zending kwam niet
aan. In maart ‘45 volgde een nieuwe zending en toen kregen diegenen die
tot oprichting van de Stichting van de Arbeid hadden besloten, voor het
eerst de vijf door van den Tempel voorbereide wetsbesluiten te zien. Zij
waren er ontzet van. ‘In onze kring’, zo schreef Stikker later in zijn Memoires,
‘sloegen deze koninklijke besluiten als een bom in. Diep was onze teleur-
stelling, want in Londen was hoegenaamd geen rckening gehouden met
de ontwikkeling die in Nederland had plaatsgevonden.’? Samen met
Vermeulen (de uit de NVC afkomstige NVV-bestuurder) schreef Stikker
onmiddellijk een lange nota die aan Drees, een van de Vertrouwensmannen,
voorgelegd werd. Stikker en Vermeulen gaven daarin vooral uitdrukking
aan hun verontwaardiging dat de regering de regeling van de arbeids-
verhoudingen niet had willen overlaten aan de samenwerkende vertegen-
woordigers van de centrales van werkgevers en arbeiders, maar dat zjj
volledig had voortgeborduurd op het oude stramien. De Stichting van de
Arbeid wilde de rijksbemiddeling voorkomen, en nu zou de figuur van de
rijksbemiddelaar toch weer in volle glorie herrijzen! Zouden de besluiten
niet ingetrokken worden, ‘dan gaan wij’, schreven Stikker en Vermeulen,
‘een tijdperk van absoluut Staatssocialisme tegemoet.’® Nu, dat was hogelijk
overdreven, maar begrijpelijk is het wel dat de oprichters van de Stichting
van de Arbeid die het er na lang en grondig overleg over eens waren gewor-

! Van Lidth: ‘Dagboek’, 21 dec. 1943. 2 D. U. Stikker: Memoires. Herinneringen
uit de lange jaren waarin ik betrokken was bij de voortdurende wereldcrisis (1966), p. 48.
8 A.v, p. 52.
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