
STRIJD OM DE MACHT

om hun bezwaren te laten vallen - zij weigerden. Daar kwam bij, dat tot
Gerbrandy doordrong dat ook enkelen van Kerstens' hoofdambtenaren
(wij hebben hem in dit deel aangeduid als 'minister van economische zaken',
maar hij beheerdeinfeite twee departementen: handel, nijverheid en scheep-
vaart, en landbouwen visserij) er zwaar aan tilden om onder een zo grillige
bewindsman werkzaam te blijven; Gerbrandy verzocht die klachten op
schrift te stellen en polste, nog voordat zulks geschied was, J. M. de Booy,
een van de directeuren van de 'Koninklijke'J shell en bestuurslid van de
Shipping, of deze bereid was, de portefeuille van een nieuw departement:
scheepvaart en visserij, te aanvaarden - handel, nijverheid en landbouw
zouden dan aan van den Broek toebedeeld worden; de Booy hield de uit-
nodiging in beraad maar zei niet 'neen'.

Gerbrandy zette door: Kerstens moest weg bij Scheepvaart. Gegevens die
hij van Kerstens' eigen departement had gekregen (vermoedelijk van zijn
secretaris-generaal A. Th. Lamping), werden door Gerbrandy's secretaris
de Beus samengevat in een lang stuk d.d. IS april 19441 dat niet ten onrechte
door van Angeren, zodra hij er kennis van nam, als 'een deurwaardersexploit'
werd gekwalificeerd.ê Het stuk, hoewel aangeduid als 'persoonlijk en zeer
geheim', werd gestencild en een van die gestencilde exemplaren werd op
19 april (Gerbrandy stond op het punt, een korte vakantie in Schotland te
nemen) bij Kerstens afgeleverd. Grote verontwaardiging maakte zich van
deze meester; verbitterd luisterde hij vervolgens op 26 april in de minister-
raad toe, toen Gerbrandy, uit Schotland teruggekeerd, zei dat hij de Booy
als nieuwe minister van scheepvaart wenste, 'eenvoudig omdat spreker',
aldus de notulen, 'het op deze wijze niet langer durft te laten doorgaan.'
'U spreekt over zaken', zei Kerstens, 'waarvan u de moeilijkheden niet
beseft'; 'zodra ik de schepen gevorderd heb', zei Kerstens verder (dat was in
juni '42 geschied), 'stond vast dat de reders mij wilden laten vallen.' Dan:
de Booy was een van de reders, was directeur van de tot het concern van
de 'Koninklijke'JShell behorende Bataafse Petroleum Maatschappij, was
'belanghebbende' !3 Dat laatste achtte ook van Angeren bezwaarlijk en, in
mindere mate, Albarda (de zoveel strijdvaardiger van den Tempel was af-
wezig; hij bevond zich weer in Amerika voor het bijwonen van een con-
ferentie van de International Labour Organisation); daarentegen verleenden
van den Broek, van Kleffens en van Lidth steun aan Gerbrandy's voorstel. 'Het
merkwaardige van deze uitvoerige discussie is', schreef' savonds van Lidth,

1 Tekst: Enq., dl. V b, p. 21-23. 2 Getuige van Angeren, a.v., dl. V c, p. 86.
3 Ministerraad: Notulen, 26 april 1944.


