DE REGERING EN DE BESTUURSVOORZIENING

Het duurde met dat al tamelijk lang voordat zich in Londen de cerste
groepjes vormden die zich van eigen ‘vooroorlogse’ beginselen uit op de
naoorlogstijd gingen bezinnen (in Engeland begon dec Labourparty ook pas
in de herfst van "43 in het publiek een eigen program voor die naoorlogstijd
te ontwikkelen). Meyer Sluijser, die vé66r de bezetting binnen de SDAP
zeer actief was geweest, had het al begin ’41 wenselijk geacht dat in Londen
een correspondentieblad voor leden van die partij zou verschijnen — hij had
toen op Albarda en van den Tempel een beroep tot medewerking gedaan;
Albarda was daartoe bereid geweest, van den Tempel niet, en de zaak was

Oranje nodig als leiders cn als symbool.” In de paragraaf ‘Het wezen der democratie’
klaagde hij over ‘de alte ver doorgevoerde invloed der politieke partijen, de versplin-
tering der politicke krachten, de onmogelijkheid om een parlementaire regering te
vormen die op cen hechte meerderheid steunde, het hieruit voortvloeiende gebrek
aan regeerkracht, de traagheid der wetgevingsarbeid.” In de paragraaf ‘Sociale
rechtvaardigheid” kwam hij op voor ‘bestaanszekerheid voor allen (behalve land-
verraders)’, ‘een nog gelijkere spreiding van inkomen en bezit’ en ‘gelijke kansen
voor allen’. Hoofdstuk II droeg de titcl: ‘Geen terugkeer tot 9 mei 1940’, waaronder
hij begreep: ‘Geen herstel van alle democratische vormen van 1939’ (dit was in
hoofdzaak cen betoog tegen de ‘verzuiling’), ‘Geen aanmoediging van de klassen~
strijd meer’, ‘Geen hernieuwde werkloosheid’ en ‘Geen derde wereldoorlog’. Wat
was dan positief nodig? De Beus wijdde er zijn hoofdstuk IIl aan: ‘Vernieuwing’.
Nodig waren ‘vernieuwing van de nationale geest’ (‘Het volk zal willen voelen
dat het niet slechts geadministreerd, maar ook geregeerd wordt’), ‘versterking van
het overheidsgezag’ (hij wenste o.m. meer bevoegdheden voor de regering, ‘meer
eenhoofdige leiding’ en een versterking van dc macht van de minister-president),
‘hervorming van de Staten-Generaal’ (hij wilde vooral een heel ander soort Eerste
Kamer, bijvoorbecld een ‘Kamer van verdienste’ of een ‘Rijkskamer’), beperking
van het aantal politieke partijen, minder veelvuldige verkiezingen, op cconomisch
gebied ordening door de overheid met de consumptie als uitgangspunt en ‘ecn
nicuwe conceptie van het Rijk’ (met een ‘Rijkskabinet’ en cen ‘Rijksvertegen-
woordiging’); zijn laatste ‘vernieuwings’-wens was ‘cen hechtere internationale
rechtsorde’.

Op allerlei punten kwam de Beus met dit alles dicht bij de ideologie van de
Nederlandse Unie. Gerbrandy (wiens secretaris de Beus in '42 werd) zci aan de
Enquétecommissie dat in het geschrift ‘dingen voor(kwamen), die ik niet voor mijn
rekening wilde nemen’ (getuige Gerbrandy, Eng., dl. V c, p. 440) — hij was het met
de hoofdlijnen geheel eens.

Het boekje werd via Zweden naar bezet gebied gesmokkeld en daar niet
minder dan zesmaal illegaal heruitgegeven; het boekje gaf kennelijk op overtui-
gende wijze uitdrukking aan de ‘vernieuwings’-ideologie. Vrij Nederland wijdde
er waarderende woorden aan, Johan Doorn schreef daarentegen in De Oranjekrant
dat er ‘ontstellende enormiteiten in de brochure van de Beus voorkwamen (De
Oranjekrant, 22 (sept. 1943), p. 1) en De Vrije Katheder sprak van pogingen van ‘reactio-
naire zijde om het Nederlandse volk een rad voor de ogen te draaien.’ (De Vrije
Katheder, 1V, 3 (30 okt. 1943), p. 2)
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