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niet doorgegaan. Later evenwel, in de zomer van '43, toen van den Tempel,
gelijk weergegeven, ernstige moeilijkheden met de koningin had en eigenlijk
het gehele kabinetsbeleid met betrekking tot het Militair Gezag afwees,
wijzigde deze zijn houding. Met zijn instemming werd toen door Sluijser,
die er voorzitter van werd, een Sociaal-Democratische Club opgericht; de
voornaamste bedoeling daarvan was, de ccuwige aarzelaar Albarda in het
rechte spoor te houden. ‘Tk wist’, schreef Sluijscr later, ‘dat Albarda nooit
met een duidelijk standpunt voor ecn partijcongres was gekomen, tenzij men
hem van de partij uit stevig had geduowd. Tk zag in die partij-organisatie
een pressure-group, in de cerste plaats en eigenlijk uitsluitend op Albarda
gericht.”l Het groepje kreeg enkele tientallen leden.

Een overeenkomstige poging in katholieke kring was ruim een jaar cerder,
in april ’42, ondernomen door Veraart. Hij had een ‘voorlopig comité’
gevormd teneinde als onderdeel van de eind 40 in Engeland opgerichte
International Christian-Democratic Union een ‘Katholiek-Staatkundige Groep’
te vormen; onder de zes katholicken die tot zijn comité waren toegetreden,
bevond zich ridder de van der Schueren die korte tijd later lid werd van de
Buitengewone Raad van Advies. De groep had in het Londense Vrij
Nederland een circulaire laten invoegen met een oproep om aansluiting.?
‘Wij moeten’, stond daarin,

‘in deze tijd van scheiding de katholiek-staatkundige traditic handhaven, ons
bezinnen op de lessen van onze grote mannen, ons voorbereiden op een nieuwe
staatkundige werkzaambheid, die wij van stonde af aan nationaal willen zien en in
samenwerking met allen die van goeden wille zijn ook buiten het katholicke erf,
maar waarbij de kerngezonde gedachten van katholicke staatkunde en van
katholieke maatschappijleer de welverdiende ereplaats zullen vinden.’

Ook Veraart wilde cen pressure-group vormen: tegen de ‘anti-constitu-
tionele mentaliteit’, berichtte hij aan de Enquétecommissie®, maar de oproep
van zijn ‘Voorlopig Comité’ leidde tot zo verontwaardigde reacties in Vrij
Nederland, met name ook van katholicke zijde (‘de opportuniteit van bedoel-
de actie leek ook ons twijfelachtig’, voegde van Blankenstein aan de reacties
toe?), dat slechts weinigen tot Veraarts groep toetraden. Zij kwam nadien
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