MAATREGELEN TEGEN JACQUES GANS, WIESSING EN VERAART

Vrij Nederland een beschouwing van de hand van Veraart geplaatst waarin
hij opnieuw betoogde dat het ‘oude’ parlement diende terug te keren;
met instemming van alle ministers op één na (Albarda) werd hij vervolgens
begin september door Gerbrandy persoonlijk op staande voet ontslagen en
notabene zonder een cent op straat gezet; het duurde twee-en-een-halve
maand voordat hij als vluchteling een bescheiden wekelijkse uitkering
kreeg. Voordien was het Vrij Nederland geweest dat hem geholpen had, het
hoofd boven water te houden. De Enquétecommissie heeft nagelaten, dit
optreden van de regering af te keuren; wij achten dat een omissie.

Conflict met de koningin

Wat was inmiddels ten aanzien van de vertegenwoordigende lichamen
besloten?

Inzake het noodparlement vond het kabinet niet dan met de grootste
moeite, d.w.z. pas in zeven lange vergaderingen die in de periode midden
juli-midden augustus *44 werden gehouden, een nieuwe oplossing (negende
Londense plan) waarmee alle ministers, behalve van den Tempel, zich
konden verenigen. Bij de discussies inzake die oplossing wierp de opinie van
van Heuven Goedhart veel gewicht in de schaal; toen deze medio juli in het
kabinet was opgenomen, was hij daar met klem gaan betogen (en met het
prestige dat hij als gewezen hoofdredacteur van een prominent illegaal
blad bezat) dat de Nederlandse bevolking of de illegale groepen niet in het
minst een terugkeer van het ‘oude’ parlement verlangden. Nadat toen eerst
een voorstel om er van uit te gaan dat dat ‘oude’ parlement wederom zou
gaan optreden (minus de ‘foute’ leden natuurlijk) met nagenoeg algemene
stemmen was verworpen (alleen Burger en van den Tempel stemden véér),
werd in de tweede helft van augustus een ontwerpbesluit-Tijdelijke Voorzie-

verscheen in hetzelfde blad een anoniem artikel (tekst: a.v., p. 73—74) waarin
beweerd werd dat de regering volstrekt gedomineerd werd door de Unilever, de
‘Koninklijke’/Shell en de Billiton-Maatschappij en dat het haar bedoeling was,
‘to replace German fascism by a new brand of Dutch ‘managerial’ fascism.” Gerbrandy
ging tegen het artikel protesteren bij Churchills medewerker Major Morton;
deze noemde de New Statesman ‘ecen tiende-rangs blaadje’ en ried af, een
contra-artikel aan te bieden (van Lidth: ‘Dagboek’, 14 aug. 1944) — het stuk werd
toch geschreven, door van Heuven Goedhart namelijk (tekst: Eng., dl. V b,
P- 74~75), en ook gepubliceerd, maar met een redactioneel onderschrift er bij dat het
effect weer goeddeels teniet deed.
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